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S.443, X1 X W1 demot. #j-dj mit einer Haarlocke determiniert: R.L.Vos,
Papyrologica Lugd.-Bat. 19 (1978), 170.

S.455, 6M€ . 6MY (vulg. F) P. Vindob. G 26.018.

S.465, 6PHNE:vgl. MAP—6.(von MOYP) (L) ,krénen* ManiPs. 208, 6f.
(AZ 105 (1978), 98).

5.481, ®8MOYI : vgl. B. BOYAVAL, Zeitschr, f. Pap. u. Epigr. 13 (1974), 65
itber mit @uou- zusammengesetzte Ortsnamen.

S.482, XHME :die Ableitung durch J. D. RAY, GM 45 (1981) 57, von f-st-ma‘t
ist in phonetischer Hinsicht nicht befriedigend; die Realisierung von [¢/ als [ts]
(und dann eventuell umgekehrt eine Schreibung X fiir [ts/) ist wahrscheinlich
auf das Gebiet von XE€MNOY-} /Zeféwwuroc/Samanid bzw. XAANE /
Tavig/San beschrinkt. Das Toponym dirfte vielmehr auf ein westthebanisches
Heiligtum des Amun , der die Schlife zuwendet* (dsjj ms*; vgl. Wb V 514, 13
und LRL 29, 5; dazu H. H. NELSON, JNES 1 (1942), 135; E. F. WENTE, Late
Ramesside Letters, 48: ¢) zurtickgehen.

Helmut Satzinger (Wien)

Browne, Gerald M.: Michigan Coptic Texts. Papyrologica Castroctaviana.
Studia et textus, 7. Barcelona 1979. 8°, XVI + 77 S., IV Tafeln, brosch.

Koptische Papyri der University of Michigan Collection wurden von
W. H. WORRELL' and E. M. HUSSELMAN? publiziert. G. M. BROWNE hat bereits
mehrere Texte einzeln veréffentlicht®; nun faBit er 13 weitere Texte in einer
sorgfiltig besorgten und gut kommentierten Publikation zusammen. Keines
der Fragmente macht auf den ersten Blick einen bedeutsamen Eindruck, doch
erweisen mehrere von ihnen — nicht zuletzt durch die sorgfiltige philologische
Bearbeitung — eine nicht unbetréchtliche Bedeutung. Wieder einmal zeigt
sich, wie wichtig die Publikation auch unscheinbaren Materials ist. So ist hier
unter den vorgelegten Texten ein kleines Fragment, das einen neuen kopti-
schen Dialekt (ein Bindeglied zwischen B und einer Variante von F) bezeugt.

AuBer dem religitsen Charakter ihres Inhalts (8 Bibeltexte, 1 Enkomion, 1
Hymnentext, 2 magische Texte, 1 Kalandologion) haben die Texte nichts
gemeinsam, weder Schreibmaterial (Papyrus, Pergament, Papier) noch Datie-
rung (4. bis 11. Jh.), weder Herkunft (nur bei einem Objekt bekannt: Nr. 2; die

! W.H. WORRELL, Coptic Texts in the University of Michigan Collection.
Ann Arbor 1942,

* E.M. HUSSELMAN, The Gospel of John in Fayumic Coptic (P. Mich. Inv.
3521). Ann Arbor 1962.

3 Siehe die Aufzéihlung bei BROWNE, S.IX Anm. 1.
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Angabe ist hier hochwillkommen) noch Dialekt (je einmal A4’ (?), B und der
neue Dialekt ,, K, ansonsten S):

1. Psalm 115 (116), 3—10 (wobei Vers 5 ebenso wie in den anderen
koptischen Bezeugungen ausgelassen ist), S: ein kleines Papyrusfragment des
6.—7.Jhs. Das Blatt trigt den Text nur auf einer Seite, auf der anderen steht
senkrecht dazu eine Art Uberschrift, ,,Der Psalm des Herrn ...". Oben sind
vermutlich 3 Zeilen mit den beiden ersten Versen weggebrochen. Von den
ubrigen Zeilen sind die rechten Hilften erhalten.

2. Hiob 30, 21—30 (von Browne erstmals identifiziert); fragmentiertes

Blatt eines Papyruskodex, 4.—5. Jh. Zum Idiom des Textes siche unten. Das
Fragment ist bei den Ausgrabungen in Karanis am Nordrand des Faijum
zutage gekommen. Der Hiobtext geht eher mit der B Version als mit der S
Version konform. Die Abweichungen sind jedoch so zahlreich, daB der Bearbei-
ter eine eigene Ubersetzung gibt und anschlieBend die B und die § Version zum
Vergleich folgen 14Bt.
[NicH]pHNOC NeM NicTPOY[0OC] Jb 30, 29 und BrowNEs Uberset-
zung davon, ,,the ostriches and the sparrows™, mag manchen Leser befremden.
Im Hebr. steht: ,.ein Bruder wurde ich den Schakalen (tannim) und ein Freund
den Téchtern des Geschreis® (brot ya™nik ; gilt hier und anderswo als Bezeich-
nung des (weiblichen) Straufies). In der LXX entspricht dem tannim ein
oewpives und dem bnot ya*nah ein orpoudof. Srooudbc gibt einmal (Pr 26, 2) hebr.
dror wieder, was etwa der Bedeutung , Sperling® des griechischen Wortes
entspricht (kopt. entspricht XAK). Ansonsten dient es in seiner Bedeutung
»OtrauB® der Wiedergabe von bat ya'nak bzw. es wird dieses als Duydme
arpaudal ,, Tochter des StrauBes’* iibersetzt! SchlieBlich aber entspricht es an
weiteren Stellen auch hebr. tan ,,Schakal® (?):

. duyamne i Juydrne
arpauiids orpoudol e GELPNVOG
bat ya“ndh Lidl b= Is 43,20 Is 13,21 Mi 1,8:
De 14, 15; Je 27 (50),
Jb 30, 29; 39
Is 34, 13
tan Je 10, 22; Jb 30, 29;
30, 11 Is 34, 13:
(49,33) 43,20

Die LXX faBt also anscheinend tan und bat ya“nah (,, Tochter des
Geschreis*) als Synonyme auf und iibersetzt beide wahllos mit orpoudoc
(-,Strauli*) oder oeipfy (*,,Schreier(in)* t) bzw. Letzteres auch inkonsequeneter
Weise mit ,,Tochter von orpoudéc bzw. seiphy'.
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Zu allem Uberfluf haben die koptischen Ubersetzer schlieBlich dem seipfy
die Form CG/ HPHMNOC gegeben, die vom Personennamen Serenus her vertraut
gewesen sein mag. Wie aber ist die Stelle zu iibersetzen? CTPOYO©OC ist sehr
wahrscheinlich als ,,Straul3** und nicht als , Sperling® aufgefalit worden. Unter
ce/ HPHNOC verstand man wohl ein nicht nidher spezifizierbares Wiistentier,
eventuell ein Synonym von CTPOYOOC. Es wire also m. E. zu ibersetzen
gewesen: ,.I became friends with the ... (kind of desert animal?) and the
ostriches ete.*.

Dem Idiom dieses Textes hat Rez. gemeinsam mit RODOLPHE KASSER
eine eigene Studie gewidmet*, nachdem bereits W.-P. FUNK einen originellen
Beitrag zu diesem Thema geliefert hatte®. Die Charakteristika des vorliegen-
den Dialektes gehen teils mit B konform, teils mit jener frithen Abart von F,
die vor allem durch das Fehlen des Lambdazismus sowie durch einfache Vokale
anstelle der verdoppelten Vokale gekennzeichnet ist. Gliicklicherweise sind wir
dadurch, dafl der Fundort des Fragments gesichert ist, in der Lage, den
Geltungsbereich dieses Idioms ,,K*° mit einem groflen Grad von Wahrschein-
lichkeit anzugeben, némlich das Gebiet, das unmittelbar nérdlich an das
Faijum angrenzt. Schon W.-P. FUNK hat auf die sehr weit reichende Uberein-
stimmung hingewiesen®, die zwischen K und dem Idiom des Textes Bala'iza
Nr. 19 besteht. Da dieses seinerseits dem B noch nidher steht, kann darin die
Sprache des Gebietes um Memphis gesehen werden”.

BROWNE hat noch recht ungenaue Vorstellungen vom Charakter des
Idioms von Text Nr. 2; er gibt daher nach eigener Einschétzung nur ,,exempli
gratia“-Erganzungen der fehlenden Zeilenhalften. Nachstehend wird nun eine
echte Rekonstruktion versucht, die den Anspruch auf sprachliche Konsistenz
erhebt. Die Ergdnzungen gehen an der Fuge zwischen Vorder- und Riickseite
iitber BROWNEs Vorschlige hinaus, haben jedoch oft nur Beispielcharakter. Die
Version des P. Mich. 5421 weicht ja sowohl von der § als auch von der B
Version ab.

[- = — —2en] oyxix €[c
[xop 26]n O[yMeT|aTNE! A-
[kep] MACTIFOIN MMOU AK-
[eA]@)T 26N NEMKE2 N2H-

* RopoLpHE KASSER und HELMUT SATZINGER, L'idiome du P. Mich.
5421 (trouvé a Karanis, nord-est du Fayoum), in: WZKM (dieser Band).

* WoLr-PETER FUNK, Eine frithkoptische Ausgleichsorthographie fiir
Unter- und Mittelagypten ? in: Société d’ Egyptologie Gengve. Bull. 4 (Novem-
bre 1980) (= Mélanges offerts & M. WERNER VYCICHL), 33—38.

¢ Op. cit., 35 mit Anm. 8.

T BEinen spiten Reflex dieses Idioms kann man in nichtliterarischen
Texten aus dem Jeremiaskloster aus fritharabischer Zeit sehen, die LUDWIG
STERN, AZ 23 (1885), 145—158, behandelt hat (siche insbes. 8. 152ff).
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[T TelMI X€ aNeMANKT n-

[X€ njrMoy nH rAp nneTM)-
[OYT] THPOY nE nke21 2aMo1

[NE O]yON ®XOM MMOI NTA-
20TBle[T] H NTATW®B2 NKe-

OY€l N4I]P1® NEl (2) NTEI12H 2Al-
[PiM1 A6 €xen xwB/ATXOM (7)]
[NiBeN (7) 2a1a@)/91 A20M Ag]

[ AI)AN-/NTEPINE(O)Y €(0)ypwmi]
[eq]opes (?) [erxn anok 2e-]

[n] 26n200[Y eyNANE(O)y (®) 2- (9]
AYTA201 N[X€ 2]eN200[Y 6y2m-]
OY*2AIYWNE 26N OY[A®/91 A-]
20M NATXA P4 221021° epeT (7)]
26N OYCYNATMTH 2[Alm-]

() €2PHI 2AIEP WBHP [€NICE/H-]
PHNOC neM nICTpOY[00C]
2ANAMEP NEM NAKE[C]

XWXI €BOA MIK[AYMA ... ]

- 3. L Korintherbrief 4, 9—5, 3, S: fragmentiertes Blatt eines Pergament-
kodex des 9. Jh.

4. I Korintherbrief 11, 10—28, S; zwei Fragmente vom Blatt eines
Papyruskodex des 6.—7.Jh. Der Text gibt einmal einen Genitivus absolutus
nicht wie die anderen Zeugen mit einem Umstandssatz, sondern mit einem
(temporal zu iibersetzenden) Konditionalsatz wieder.

5. I Korintherbrief 12, 21—13, 21, S; zwei Fragmente vom Blatt eines
Pergamentkodex des 9. Jh.

6. Galaterbrief 5, 11—, 1: zwei zusammenfiighare Fragmente eines
Papyrusblattes des 4.—5. Jh. Die Sprache ist A4, allerdings steht mindestens
einmal das (1) der iibrigen Dialekte anstelle von 2 (das aber auch vorkommt).
Leider sind von jeder Zeile nur einige wenige Buchstaben erhalten, so daff der
Herausgeber nur eine - Exempli gratia‘-Rekonstruktion versuchen kann. Fer-
ner bietet er zum Vergleich die 8 und B Version (wobei eine etwas engere
Ubereinstimmung mit der S Version zu beobachten ist).

7. Hebréerbrief 2, 11—15, S: Fragment eines Papierblattes des 10, Jh.

% Der vorhandene Raum erlaubt eher die kurze Konjunktiv-Form N9 als
die lange, B NTE€Y.

¥ Ich weinte iiber jeden Schwachen, ich seufzte, wenn ich einen ,einge-
schriinkten‘ Menschen sah. Als ich selbst in guten Tagen lag, befielen mich
schlechte Tage*; (WPB als Wiedergabe von avdyy (und Derivaten) ist bisher
nicht belegt, doch entspricht die Grundbedeutung sehr gut.

" Die Lesung wire am Original zu priifen (02[ oder oy[ 9.
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8. Offenbarung 18, 7—10, §; Fragment vom Blatt eines Pergamentkodex,
9.Jh. Der Text bietet eine Losung fiir eine verderbte Wiedergabe im bisher
einzigen koptischen Textzeugen fiir xddnuo Bucihcox xod yipx ot siui (18, 7).
Man wiirde hier nach ANOK TNAZMOOC €10 NPP® ein Zweites Tempus
erwarten :*(N)€INAZMOOC AN €10 NX[HPA].". Leider gibt es keine photo-
graphische Abbildung des Fragments, anhand deren man vielleicht entscheiden
kénnte, ob das Fehlen des Zweiten Tempus zu Lasten des Schreibers oder des
Herausgebers geht.

9. Gregor von Nazianz, Enkomion auf Basilius von (laesarea, S; Fragment
von einem zweispaltig beschriebenen Papyruskodex-Blatt des 8. Jh. Erhalten
ist etwa das obere Drittel. Die untere Hilfte desselben Blattes war im Besitz
der Universititsbibliothek von Léwen, wo sie im IL Weltkrieg zerstort wurde.
Leider ist nur der Inhalt der Vorderseite publiziert und durch ein Photo
dokumentiert; der Inhalt der Riickseite ist verloren. In Michigan fand sich
weiterhin ein kleines Fragment, das sich in eine Liicke des Lowener Fragmen-
tes einfiigen 14t (R I 30—32). Das Blatt enthalt den Anfang des Enkomions.
Schon L.TH.LEFORT hatte aus dem Schriftstil des Lowener Fragmentes
geschlossen, daf} der Text aus dem WeiBen Kloster von Sohag stammen miisse.

10. Hymnen auf den Erzengel Michael, S; Blatt eines Pergamentkodex
des 11. Jhs. Die Sprache des Textes zeigt nicht nur typische lautliche Verwilde-
rungen des spiten S, wie vor allem € anstelle von silbischem N und M,
sondern auch vereinzelt Vokalisation lokaler Idiome, nimlich X fir O (ich
wiirde nicht unbedingt mit BROWNE von F Einflu} sprechen).

11. Zaubertext (?), B; linke obere Ecke eines Papyrusblattes des 5. oder
6.Jh. Nur wenige Zeilenanfinge (auf dem Verso: Zeilenenden) sind erhalten.
Die geringe Zahl der frithen bohairischen Texte'? macht jedoch auch dieses
Fragment wertvoll. An seinem magischen Charakter diirfte — obwohl der Sinn
vollig unbekannt bleibt — auf Grund des [A]NOK AA in Recto 9 wenig
Zweifel bestehen.

12. Amulett mit den Anfingen der vier Evangelien, §; Pergamentblatt,
einseitig beschrieben; 7.—8. Jh.

13. Kaladologion, §; Blatt eines Pergamentkodex des spiten 9.Jh. Auf
Grund des vorliegenden Textes ist es BROWNE moglich gewesen, zahlreiche
Ergéinzungen verlorener Teile und verbesserte Lesungen von schlecht Erhalte-
nem der von W. C. TILL publizierten koptischen ,, Bauernpraktik* zu erarbeiten
(,,Appendix‘, 8. 59—63).

Insgesamt ist die Publikation der Michigan-Fragmente sehr sorgfaltig,
und es ist ein grofes Verdienst des Herausgebers, daB er seine Aufmerksamlkeit
auch Texten schenkt, die oft nur scheinbar — etwa auf Grund des fragmentari-
schen Charakters — unbedeutend sind.

Helmut Satzinger (Wien)

11 Vgl. HANS JAKOB POLOTSKY, Etudes de syntaxe copte (1944), 26f. (=
Collected Papers (1971), 130f.): §7a.

12 Vgl. P.KAHLE, Bala’iza I (1954), 248; JOZEF VERGOTE, Grammaire
copte La (1973), 3; RODOLPHE KASSER, Le Muséon 93 (1980), 67.



