Die institutionalisierten
Geistes- und Kulturwissen-
schaften beharren stur auf

einem iiberkommenen
Primat des Geistes vor dem

Kérper. Das Denkformat

der Lecture-Performance
antwortet darauf mit einer
Vernunft der Leiblichkeit.

Dominik Zechner

Wien - Was bedeuten asketische
Ideale? - Man kiinne sagen, so
Friedrich Nietzsche in seiner epo-
chemachenden Schrift Zur Genea-
logie der Moral, dass erst am Giin-
gelbande des asketischen Ideals
«die Philosophie tiberhaupt ge-
lernt habe, ihre ersten Schritte
und Schrittchen auf Erden zu ma-
chen®.

Gestus, eine philosophische Poli-
tik der Leib- und Fleischfeind-
schaft, ins Mark der abendlindi-
chen Denktradition. Sinn gegen
Sinnlichkeit. Die traurige Konse-
quenz: die Hegemonie ines
stoisch-idealistischen W -
schaftsideals, das den Forschen-
den als beobachtenden Geist be-
greift und nichts auferdem.

Der stoische Wissenschafter tue
s0, ,als ob er tot wiire, sprich: als
ob er der reine Beobachter des Le-
bens wire, ohne zu begreifen, dass
sein eigenes korporales Dasein
Teil dieser Lebendighkeit o
Bishler, performativer Fleisch-Par-
tisane innerhalb des Osterrei-
chischen Wisse aftsbetriebs
und Dozent am tut fiir Philo-
sophie der Universitit Wien, stellt
sich demonstrativ in die nietz-
scheanische Tradition einer Reha-
bilitierung des Leibes im Denken.
Anstatt einer reaktiondren Ver-

Jber Jahrtausende hinweg
fraf sich damit ein anticarnaler

Die Gestandnisse des Fleisches

Thinker on Stage - ,Die Ideen, eine Idee haben, das ist nicht Ideologie, das ist Praxis*, meinte Gilles De-
leuze einmal. Vor ihm wussten es schon John Austin und Friedrich Nietzsche. Foto: GRENZ film / Glivio Sarikos

stigung zu frinen, solle sich die
Wissenschaft auf die Suche bege-
ben nach einer schdpferischen
Grenzlinie, mit Gilles Deleuze:
nach einer ,Ununterscheidbar-
keitszone" zwischen Kunst und
Wissenschaft, zwischen Praxis
und Theorie, zwischen Leiblich-
keit und Denken. Bohler setzt sich
deshalb seit Jahren fiir die Férde-
rung des grenzgingerischen For-
mats der Lecture-Performances
ein, also einer performativen Aunf-
fithrung von Wissenschaft und
Philosophie, einer Theatralisie-
rung des Begrifflichen.

Dem stoischen Chauvinismus
werde damit, abermals mit Nietz-
sche, eine Art  frithliche Wissen-
schaft®, eine ,gay science” entge-

n(.

gengehalten, in der sich der Wis-
senschafter als Beteiligter oder so-
gar als Bekennender seiner eige-
nen Theorien verstehe — und da-
mit aber die autonome Kontrolle
dariiber einbiife, Mit Jacques Der-
rida: ,Ohne Erfahrung des viel-
leicht® gibt es keine Zukunft.” Das
Leben soll also nicht mehr ermor-
det, sondern in seiner schieren
Unkontrollierbarkeit und Betrof-
femheit zur Erscheinung gebracht
werden: ,Die Affektivitit der welt-
weiten Ausgesetztheit des eige-
nen Kirpers, das Betroffen-sein-

Kinnen von der Welt — das ist die
Ursituation

von Lecture-Perfor-
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K
rin des

imira Kruschkova, Leite-
Theorie- und Medien-

zentrums im Wiener Tanzquartier
und ebenfalls eine grofie Forderin
des aufgefithrten, des tanzenden
Denkens, fasst es mit der Exakt-
heit einer mathematischen Glei-
chung: .Denken ist kirperliche
Praxis.” Die Lecture-Performance
entwerfe die Theorie als dstheti-
sche Handlung und generiere da-
durch ein kritisches und verunsi-
cherndes Poter das immer
auch Fehlpotenzial ist - denn das
performative, das  kiirperlich
transformierte, das ver-korperte
Wissen werabschiede sich von
Gliitte und Selbstverstindlichkeit,
es setzt Unentscheidbarkeit in

Szene: ,Geht es um Fakt :|ci|‘r Fik-
Hon®™, I]u' Trennung hen
dem Bereich der Wi “haft
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und jenem der Kunst sei nicht auf-
zuheben, und trotzdem: .Etymo-
logisch gesehen haben Theater
und Theorie dieselben Wurzeln -
und das soll auch bitte so bleiben.®

Das instabile Netz der carmalen
Intelligenz, der Leibesvernunft,
das die Lecture-Performance auf-
spannt zwischen Denken und
Handeln, Betrachtung und Be
kenntnis, Psychologie und Phy-
siologie, erlaubt es indes, Fragen
zu riskieren, die weder Kunst
noch Wissenschaft im Alleingang
zu bezwingen vermachten - ,weil
der eine Bereich jeweils den blin-
den Fleck des anderen offenlegt®.
Daher gehe es um keine reine Ver-
schmelzung zweier disparater
Disziplinen, sondern um eine dy-
namisch-performative  Kontami-
nation nach dem Gesetz der Tren-
nung, der Abstobung und der Ent-
fernung,

»Leib bin ich ganz und gar®

Die institutionalisierten Geis-
tes- und Kulturwissenschaften al-
lerdings, allen voran die Philoso-
phie, reagieren bislang nachvoll-
ziehbar verstimmt auf de
theatrale Ubergriffe. Und
wohl, wie Bohler klarstellt, s
tens seit der Sprechakttheorie
John Austins klar sei, dass sich
Wissenschaft nicht mehr als theo-
retische Betrachtung verstehen
diirfe, sondern als hervorbringen-
de Praxis, als Weise des Handelns.
- Mein personliches Interesse be-
ruht deshalb daranf, warum die
Philosophen so allergisch anf den
Kiirper reagieren; Wie kann die
Lecture- ormance diese Frage
nach der Entkiirperung der Philo-
sophie in ihrer kla: 1en Ge-
schichte thematisieren?™ Viel-
leicht mit einer Verheibung Zara-
thustras: ,Leib bin ich ganz und
gar, und nichts auberdem; und
Seele ist nur ein Wort fiir ein Et-
was am Leibe.”




