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_hab ichs auch im wiirthshauB da und dort gehort L.7"
Gaststiitten als multifunktionale &ffentliche Orte im 18. Jahrhundert

MARTIN SCHEUTZ

.Siindiges™ Verhalten, in der Vorstellung der Friihen Neuzeit unfehlbar vom un-
barmherzigen Zorn Gottes gefolgt und in weiterer Folge mit Pest, Krieg und Tod
bestraft, hatte nach Ansicht der fristhneuzeitlichen Normgeber seinen »Sitz”" hiu-
fig in den zahlreichen bffentlich zuginglichen Gaststitten.2 Der Ausschank von
Alkohol gehdrte zu den zentralen Regelungsproblemen der vormodernen Gesell-
schaft. ,,[Vliele Siinden und Laster, Rauf-Hindel, und andere grosse Unordnun-
gen mehrentheils daher entstehen, weilen die alldasige Gast- Wein- Schenk- und
Bier-Hiuser, (in welchen zu bessern Unterhalt des sich allda einfindenden lieder-
lichen Volks, Spiellcute und Musicken gehalten werden,) diber die gewohnliche
Zeit, und bis in die spiite Nacht offen bleiben”. Schon die numerative Aufzih-
lung der verschicdenartigen Gaststitten verdeutlicht auch deren unterschiedliche
Rechtsstellung, obwohl in den normativen Texten der Frithen Neuzeit Begriffe
wie , Tafernc”, , Traiteure”, ,, Trinck- oder Schenck-Stuben”, Sudel- und Garkii-
chen oder ,,Wirths- Schenck- oder Leulgeben"4 hiufig synonym oder auch ku-
mulativ zur Verdeutlichung des Adressaten der Gesetzgebung bzw. zur Konkreti-
sierung des Ortes angefithrt werden. Der Begriff Gaststitie/Wirtshaus/Gasthaus
wird hier im Folgenden ,im weitesten Sinne als Ort des bezahlten Genusses”
verstanden.5 Im Folgenden soll in einer dreigliedrigen Anniiherung an das The-

| St. Policn, Niederosterreichisches Landesarchiv {im Folgenden NOLA], Gerichisarchiv [im
Folgenden GA| Gaming, Karton {im Folgenden K] 9. artikuliertes Verhr mit Jakob Esletzbich-
ler, Scheibbs, 1791 Oktober 21. jch danke Josef Pauser, Thomas Wallnig und Herwig Weigl, al-
le Wien, fiir Hilfestellungen.

2 Siehe etwa die literaturgeschichtliche Arbeit von Bettina KAEMENA, Studien zum Wirishaus in
der deutschen Literatur. Frankfurt/Main u.a. 1999.

3 Codex Ausiriacus |im Folgenden CA] Bd. 1V. Wien 1752, 401-402, , Schliessung der Schenk-
Hiuser”, Wien, 1726 September 16. Zum langen Lasterdiskurs iiber Alkohol am Beispiel des
Mittelaliers Reinhold KAISER unter Mitarbeit von Marie-Thérgse K AISER-GUYOT, Trunkenheit
und Gewalt im Mittelalter. Kln u. a. 2002, 117-132.

4 CA Bd. Il Wien 1752, 658-661, hier 659, ,.Tantz- und Ball-Imposto, zur Reservirien Hoff-
Cassa”, PreBburg, 1712 Juli 5. Zur Schwierigkeit einer einheitlichen Terminologic fUr Wirts-
hiiuser Katja HORLIMANN, Offentlicher Konsum in Winshidusem. Soziale Funktion in den Ziir-
cher Landvogieien Greifensee und Kyburg im 15/16. Juhrhundert. In: Jakob TANNER (Hg.),

Geschichte der Konsumgesellschafi. Mirkte, Kultur und Identitdt (15.-20. Jahrhundert). Ziirich
1998, 147-163, hier 148.

5 Franz M. EYBL (Hg), Ganz Wien ist ein Beisel. Literarische Findriicke aus Wiener Hotels &
Gaststiitien. Wien 1998, 7. Siehe die insgesamt unbefriedigenden Definitionsversuche in Nach-
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ma das Wirtshaus crstens als offener und multifunkuionaler Ort herausgestell,
die Stellung des Wirtshauses in den Normen erériert und dann mit der Praxis im
Raum Gaming-Scheibbs verglichen werden.

Schankwirte, Schildwirte, Haftaverne — duas Wirtshaus als mudtifunktionaler Ort

Der Ubergang von der face-to-face gewihrien Gastlichkeit zur professionalisier-
ten Beherbergung bzw. dem gewerbsmiBigen Ausschank von Getriinken und
dem Verkauf von Speisen kBt sich zeitlich und quellenmiBig nicht genau fassen.
Gewerblich betrichene Gasthiiuser gab es in Mitteleuropa zumindest scit dem
13./14. Jahrhundert, als sich erstmals mit Namen und Schild gekennzeichnete,
6ifentliche Gasthiiuser nachweisen lassen. Von der Beherbergung war das Recht
auf Ausschank vicifach getrennt, die Tavernen waren als Schankstelien fir den
Verkauf von Wein und Bier zustindig.® Das Recht zum Verkauf von Alkohol
hing in den Stidten am Biirgerrecht bzw. am Besitz von Weingiitern; Nichtbiir-
gern war dieses Gewerbe (,Auffrichtung unbefugter Taffern, Schenck- und
Briauhiuser von allerhand unburgerlichen Persohnen™)? verbolen, es sei denn, sie
verfilgien iiber landesfiirstliche/grundherrschaftliche Konzessionen, am Haus
liegende (radizierte) ,,Gerechtigkeiten™ (als dingliches Recht) oder — wie Klioster
oder der Adel — iiber spezielle Privilegierungen. So durfte beispiclsweise in der
im heutigen Niederisterreich gelegenen landesfiirstlichen Stadt Zwettl jeder
Biirger in secinem Haus eigenen Wein ausschenken, d. h. als Schankwirt (,Leut-
geb”) fungieren, doch war es den durch besondere Zeichen (Reisigbuschen etc.)
gekennzeichneten Schankwirten nur fiir einige Wochen erlaubt, offen zu hailen,
auBerdem durften sie in der Regel keine Speisen verkaufen. Der entweder von
Weinhauern direkt oder von weingiiterbesitzenden Birgern ausgeschenkte Wein
wurde nach der Lesezeit in die Stadt gefiihrt und durfte wiihrend ciner gewissen

schlagewerken: Hans Conrad PEVER, Gasthaus. In: LexMA Bd. IV (1989) Sp. 1130-1131 und
Adalbert ERLER, Wirtshaus. In: HRG Bd. V (1998) Sp. 1453-1454.

6 Zur Vorgeschichie Hans Conrad PEYER, Von der Gastfreundschait zum Gasthaus. Studien zur
Gastlichkeit im Miuelalter. Hannover 1987 und dic Beitrdge des Sammelbandes Hans Conrad
PEYER (Hg.). Gastfreundschafi, Taveme und Gasthaus im Mittelaler. Miinchen-Wien (983,
Kurzgefalt bei Hans Conrad PEYER, Gastfreundschaft und konunerzielle Gastlichkeit im Mit-
telalier. In: HZ 235 (1982) 265-288.

7 CA Bd. 1. Wien 1704, 237-239, hier 238, ,Burgerliches Gewerb”, Wien, 1687 Oktober 24:
Nicht weniger befehlen Wir zom Anderten / daB in obgedachten unsern Ertz-Hertzogthumb
Oesterreich ob der EnnB dic von Alters berechtigte Briiu-Hiuser und Taffemnen verbleiben / die
new- erhebt- und auffgerichie aber / alle und jede witreklich abgeschafft werden sollen / es hiit-
te dann jemand Privilegia, und daff ¢r deren absonderlich berechtiget seye / auffzuweisen /
gleicher gestalt seynd die von denen unburgerlichen inn- und ausser der Stadt angemaste Wein-
Handlungen / sowohl unter dem Raiffen / als mit dem AuBschencken / nicht weniger das Bier-
Leithgeben alles Ernsts abgestellet und verbotten / jedoch werden auch diBfalls die jenige / so
ctwan Landsfiirstl. Concessiones, oder Gerechtsame haben / augenommen.” Ahnlich CA Bd.
V. Wien 1777, 294-296, ,.Gewerbs- und Handthicrungs-Patent im Lande ob der Enns”, Wicn,
1748 Juni 1.
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Zeit des Jahres ausgeschenkt (von Michaeli /29. September/ bis Georgi /23. Ap-
ril)® werden. Das Schankrecht, das Recht am ,,nassen Zapfen” zu verdienen, war
ein biirgerliches Vorrecht,? doch durfien Biirger, die mehrere Héuser besalen,
nur in einem Haus ausschenken.!® Auch Verpachtungen der Ausschankgerech-
tigkeit als eines personlichen Rechtes lassen sich belegen.

Nur sogenannte Schildwirtshiuser als zweite Kategorie von Gaststitten,
mit einem aus Metall oder Holz geformten Hausschild!! als Zeichen der
Gastungspflicht und der offentlich-rechtlichen Bindung (Schutz- und Friedens-
zeichen) versehen, hatten das Recht Reisende, Wagen und Transporttiere iiber
Nacht zu beherbergen, ihnen oblag auch die Ausrichtung von groBeren Fesuich-
keiten.12 Wihrend der Zeit der Jahrmiirkie bzw. des Wochenmarktes verfiigten in
Zwettl allerdings auch die Leutgeben iiber das befristete Beherbergungsrecht. !

Weinproduzicrende Adelige und Klaster durften zwar in ihren Hoftaver-
nen Wein ausschenken, sollien sich aber ansonsten des ,alla minuta Ausschanks

8 Z. B. CA Bd. II. Wien 1704, 424, ,Weingart-Bau / und Leurgeben deren Handwercks-Leu-
then", Wien. 1559 Februar 15; Emichtung von Tafernen verbolen, wo es keinen Weinwuchs
gibt, CA Bd. I. Wien 1704, 279-280, ,.Schenck- Hiiuser-Abstellung”, Wien, 1568 Oktober 26.
Siehe auch den Tractatus de Juribus incorporalibus CA Bd. I Wien 1704, 586, wDer Dorfi-
Obrigkeit ist auch ins gemein das Schenck-Recht / oder Leuthgeben im Dorff das halbe Jahr /
als von St. Georgen / biB St. Michaelis Tag zustindig. Jedoch solle hicrdurch denen Untertha-
nen an deme / so sie dif Orths durch langwiirrigen ersessenen Gebrauch in der LeuthgebschalTi
hergebracht / nichts benommen seyn”, Wien, 1679 Miirz 13. Zur wichtigen Rolle von Wein als
Handelsgut der Biirger Erich LANDSTEINER, Weinbau und biirgerliche Hantierung. Weinbau
und Weinhande! in den landesfiirstlichen Sifidien und Mirkien Niederdsterreichs in der Frithen
Neuzeit. In: Ferdinand OpLL(Hg.), Stadt und Wein. Linz 1996, 17-50.

9 Allgemein Adalbert ERLER, Schankgerechtigkeit Im: HRG 1V (1990) Sp. 1355-1357; zv
Schankrecht, Zapferwirtschaft und Bannmeile Johanna KACHEL, Herberge und Gastwirtschaft
in Deutschland bis zum 17. Jahrhundert. In: Beihefte zur Vieneljahrschrift fir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte 3 (1924) 48-62.

10 Johann SCHACHINGER, Reformen in Niederdsterreich in den Jahren 1745 bis 1747 im Lichte
der Staatsreform von 1749. Eine Untersuchung der Gaisruck'schen Instruktionen fir die Wein-
baumiirkte Gumpoldskirchen, Médling und Perchtoldsdorf. Diss. Wien 1998, 123,

11 Rene CREUX (und Jacques ADOUT), Schilder vor dern Himmel. Fontainemore 1962, Motivin-
dex S. 232-265. Siche auch DERS., Winshausschilder. Zeichen schweizerischer Gastlichkeit.
Ziirich 1962.

12 Friedel MoLL, Zwettler Stadtgeschichie(n). Alltagsleben in vergangener Zeit. Bd. 2. Budapest
2002, 46-47. Siehe auch die fir ,durchraisende gest” ausgerichtete Wirtsordnung (Graz, 1594
Juli 9) bei Christa SCHILLINGER-PRASSL, Die Rechisquellen der Stadt Leoben. Wien 1997,
30}-302. Fiir Stidtirol siche Hans HEISS, Zentralraum Wintshaus. Gaststitten im vormodernen
Tirol 1600-1850. In: Geschichte und Region 10: Reisen im sozialen Raum (2001) §1-37, hier
21.23: Tabernenwirte boten Gastung, Beherbergung und Stallung; Baumwirte boten Beherber-
gung, Verpflegung und Ausschank (durften aber keine Passagiere mit Wagen aufnehmen); Bu-
schenwirte bedicriten den lokalen Markt. Siehe auch die Beschreibung des Gasiwirtes bei Ka-
CHEL, Herberge, wie Anm. 9, 68-75.

13 Mit Ansitzen einer Untersuchung zum Zusammenhang zwischen Markt und Gaststiitten {am
Beipsiel von Bayern im Mittelalter) Wilfried KERNTKE, Taverne und Markt. Ein Beitrag zur
Stadtgeschichtsforschung. Frankfurt/Main 1987.
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giinzlich enthalten.”’'* Auf dem Land suchten dic Grundherren im Sinne von
Einkommensmaximierung den Tavernenzwang oder die Bannmeile gegeniiber
ihren Untertanen durchzusetzen, indem nur in grundherrschaftlichen Gaststiitten
Wein oder Bier getrunken oder aber cin Fest (Totenmihler, Kindstaufen, Hoch-
zeiten, Tanz usw.) ausgerichtet werden durfte. Das Ausschenken von Bier und
Wein war dabei nicht unbedingt nur cin weltliches Gewerbe, auch Plarrer ver-
suchten damit ihr Einkommen zu verbessern und ,.verschwirzten” Getriinke, oh-
ne Abgaben zu zahlen.!S Vor allem die ordnungsgemiBe Abfiihrung der auf Al-
kohol aufgeschiagenen Abgaben war fiir den Betrieb der Gaststiitien und deren
Zulassung entscheidend; ,.storende” Winkelwirtschaften soliten in den Stidien
auf Betreiben des in Stidien gelegentlich ziinftisch organisierten Gastgewerbes
aufgehoben werden.!® In Graz bildeten dic Wirte 1617 sogar eine eigene Bruder-
schaft, die iiber eine eigene Fahne mit der Darsteliung des Heiligen Johannes
bzw. des Letzten Abendmahls verfugte.!?

Wein und Bier standen in den Erblindern in einem Konkurrenzverhiiltnis,
wobel sich im Laufe des 18. Jahrhunderts das von den Stiddien, Kidsiern oder
Herrschafisbesitzern gebraute Bier gegen den Wein stirker durchzusetzen be-
gann.'8 Noch 1736 wurde in Wien dreimal sovicl Wein als Bier getrunken, schon
1754 nur mehr doppelt so viel und gegen Ende des 18. Jahrhunderts lag der
Bierverbrauch bereits hoher als der Weinverbrauch.!? Die Ausschankgerechtig-

14 CA Bd. V. Wien 1777, 921-923, hier 922, , Weinschank und Handel im Lande ob der Enns™,
Wien, 1754 Dezember 23,

I5 CA Bd. I. Wien 1704, 781, . Leuthgeben in Plarrhifen”, Wien, 1570 Juli 20, 2u Kléstern, Suf-
ten und ,,Beneficien™ als Avsschenker CA Bd. V. Wien 1777, 2B8-293, hier 288. Weinverkauls-
verbote {Verkauf ,wnter den Reifen”, also unter 5 Eimer) galten fiir Nichibiirger; zum verbote-
nen Ausschank in Kléstern und Herrschafishiiusern CA Bd. V. Wien 1752, 147, Abstellung des
unbefugten Wein und Bierausschenkens”, Wien, 1744 April 9. Mit ciner allgemeinen Entwick-
lungsgeschichte von Alkohol Hasso Srobk, Alkoholische Getrfinke. In: Thomas HENGART
NER/Christoph Maria MERKI (Hg.), Genussmittel, Ein kulturgeschichtliches Handbuch. Frank-
furt/Main-New York 1999, 25-79. Fiir Osterreich auf der Grundlage von Weistimern Gerald
MULLEDER, Alkoholkonsum im 15, 16. und (7. Jahrhundert. In: UH 60 { i988) 198-213.

16 CA Bd. V. Wien 1777, 288-293, . Wein- und Bicrleutgebens- denn Weinabzugsregulirung™,
Wien, 1748 Mai 25; zur SchlicBung von Gasistitien ohae Schankgerechiigheit CA Bd. VL.
Wien 1777, 336, ., Winths- und Schankhiuser- in Vorstidte Verminderung”, Wien, 1762 Juli 21.

17 Giinther JONTES, Gasthiuser, Wirte und Giiste in Alt-Graz vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. In:
Herwig EBNER (Hg.), Grazer Gastlichkeit. Beitriige zur Geschichie des Beherbergungs- und
Gastgewerbes in Graz. Graz 1985, 21-32, hier 21-22, Siehe auch Franz JAGER, Wirtschafisge-
schichte 1800 bis 2000. In: Walier BRUNNER (Hg.), Geschichte der Stadt Graz. Bd. 2: Win-
schafl — Gesellschafi — Alltag. Graz 2003, 159-238, hier 113-118.

18 Zum ungeniigenden Forschungsstand siche die Diskussion bei Rudolf MatLl. Der Schatz im
Keller. Zur Weinwinschaft der Waldviertler Kloster. Waidhofen/Thaya 2001, 219-240.

19 Roman SANDGRUBER, Die Anfiinge der Konsumgesellschaft. Konsumgiiterverbrauch, Lebens-
standard und Alltagskultur in Osterreich im 18. und 19, Jahrhunden. Wicn 1982, 189, zu Alko-
hol §. 181-192; mit einer Zusammenfassung der Emidhrungskultur in der Frilhen Neuzeit Gun-
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keiten von Bier und Wein wurden regional recht unterschiedlich vergeben: Der
Weinausschank war an den Besitz von eigenem Wein oder den Ankauf von frem-
dem, vielfach hoch besteuertem Wein gebunden; viele Biirger investierten ihr
Kapital in Weingiiter oder in den Weinhandel. Wihrend der Weinverkauf wenig
zentralisiert war, gestaliete sich der Bierverkauf aufgrund der zahlreichen Bier-
handelsbestimmungen und -einfuhrbeschrinkungen deutlich schwieriger. Der
Ausschank von Bier oblag etwa in der Stadt Wien selbst allein den biirgerlichen
.Bierleutgeben”, wihrend in den Wiener Vorstiidien alle biirgerlichen Wirte Bier
ausschenken durften.20 Viele Stidte besaBen eigene stidtische Brauhiuser, deren
Bier aus fiskalischen Griinden innerhalb der Stadt eine Monopolstellung besaB.2!
So besaB in Wien ausschlieBlich das Biirgerspital das Recht Bier zu brauen und
nur das zur Dotierung des Spitals gewidmete Biirgerspitalsbier durfie innerhalb
der Stadt verkauft werden. Die Wiener Stadtordnung von 1526 legt auch Aus-
nahmeregelungen fest: ,,Aber einem jeglichen Unsern Rath und Diener / wie vor
gemeldt / in Unserer Stadt Wienn / die mogen in ihre Hauser oder Herbergen / zu
ihrem Lust-Trincken / Bier in die Stadt fithren / doch daB keiner Bier umbs Geld
auBgeb / oder das Bier in der Stadt widerumb verkauffe"22 Dieses Biermonopol
(,.Bierzwang”) war vielfach mit Konflikten verbunden, indem die zur Abnahme
verpflichteten Wirte hiufig beim Stadirat/beim Landesfiirsten die Qualitét des
von der Stadt, von der Herrschaft oder, etwa in Salzburg, vom Hofbriuhaus
gebrauten Bieres anzweifelten bzw. dessen Preis in Eingaben als iiberhoht dar-
stellten und dementsprechend bekimpften.23 Mit RegierungserlaB von 1719 war

ther HIRSCHFELDER, Europilische Esskultur. Eine Geschichte der Emiihrung von der Steinzeit
bis heute. Frankfurt/Main-New Yotk 2001, 147-168.

20 CA Bd. V. Wien 1752, 168, ,Wein und Bierschanksgerechtigkeit”, Wien, 1745 Miirz 16; Hein-
rich BERG/Karl FISCHER, Vom Bilrgerspital zum Stadibriiu. Zur Geschichte des Bicres in Wien.
Wien 1992, Siehe zur Verlagerung der Wiener Wirtshiiuser im 19. Jh. in die Vorstidie Karl ZI-
AK, Des Heiligen Roémischen Reiches griiBtes Wirtshaus, Der Wiener Vorwort Neulerchenfeld.
Wien 1979, 112-130.

21 Besonders gut sufgearbeitet fiir Zweul Franz POTSCHER/Friedel MoLL, Brausitadt Zwett!.
Zwettl 2001; Heinz KREIBICH, Die Geschichte der Salzburger Hofbrauerei 1498 bis 1815, Diss.
Innsbruck 1957.

22 CA Bd. II. Wien 1704, 471-493, hier 491, ,,Wienn-Stadt Alie Ordnung und Freyheiten”, Wien,
1526 Miirz 12, siehe auch Peter CSENDES, Die Rechisquellen der Stadt Wien. Wien u. a. 1986,
307.

23 Siche etwa in Linz, als die Stadt 1637 ein eigenes Briiuhaus errichiete, das von den drei oberen
Stiinden beeinsprucht wurde, Fritz MAYRHOFER/Willibald KATZINGER, Geschichte der Stadt
Linz. Bd. 1: Von den Anfingen zum Barock. Linz 1990, 346-347. Siche auch Willibald KAT-
ZINGER/Conrad SEIDL (Hg.), Bierwell. Ausstellungskatalog. Linz 1992; KREIBICH, Hofbraue-
reien, wie Anm. 21, 289-319; Herbert KNITTLER, Dominium und Brauhaus — herrschaftliche
Bierbraverei als vorindustrielles Gewerbe. In: Helmuth FEIGL (Hg.), Versuche und Ansiitze zur
Industrialisierung des Waldvieriels. Wien 1990, 331-353. Vgl. die Auseinandersetzung vor dem
Braunauer Magistrat Karin SCHAMBERGER, .. Weillen sie [dns Bier] beim Ausschencken mit
Hainzl vermischen. Braunauer Bierbrauer im 17. und 18. Jahrhunden. In: Gerhard AMME
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es schiieBlich auch den Wiener Bierwirten erlaubt, das ausgeschenkie Bier von
cinem beliebigen Brauhaus bzw. Bierversiiberer zu erwerben — das Monopol des
Wiener Biirgerspitals war damit zu Ende.24 Bierwirte und Brauer standen insge-
samlt in einem stiindigen Konfliktverhiiltnis, weil die Braver ihr Absatzgebiet mit
allen Mitteln zu verteidigen suchten, wihrend die Wirie hiufig auch ,einge-
schwiirztes”, billigeres oder qualitativ besseres Bier anderer Herkunft zu verkau-
fen suchten.?d

Neben den Bier- und Weinschenken gab cs als Sonderform der kommer-
ziellen Gastlichkeit auch einfache Handwerksherbergen, in denen etwa Hand-
werksgeselien Aufnahme fanden und die auch der Arbeitsvermittiung dicnten,
und ziinfiische Trinkstuben.20 Nach der Einfiihrung des Kaffees in den Erbliin-
dern — in Wien wurde dem Armenier Diodato 1685 die Erlaubnis zum Ausschen-
ken von Kaffee, Fruchtsiiften und Tee erteilt — kam es in den Stiidten rasch zum
Anwachsen eines neuen, vor allem der Oberschicht vorbehaitenen Typs von
Gaststitten, dem Kaffechaus.2? Diese neue Droge, mit klarem Denken, Wachheit
und Leistungssteigerung?® in Verbindung gebracht, schuf durch das Auflegen
von Zeitungen und Biichern, das Spiclen von Billiard in den stidtischen Kaffee-
hiiusern auch eine verinderte Qualitiit von offentlicher politischer Kommunikati-

RER/Christian ROHR/Alfred Stefan WEIB (Hg.), Tradition und Wandel. Beitrdige zur Kirchen-,
Gesellschafts- und Kubturgeschichte, FS fiir Heinz Dopsch. Wien 2001, 233-242,

24 Siche den Uberblicksartikel zur Wiener Gastronomie bei Andreas WEIGL, Gaststiitien: Zur
Okonomie der Geselligheit. In: Giinther CHALOUPEK/Peter EIGNER/Michael WAGNER (Hg.),
Wien. Wirschafisgeschichte 1740-1939. Teil 2: Dienstleistung. Wien 1991, 1039-1127, hier
1063. Zur Linzer Gastronomie (siche die Kane der Linzer Gaststitten 1771} Giinter
KAAR/Reinhold POTZELSBERGER, 500 Jahre gastronomisches Linz, Gaststiitten in Oberdster-
reich. Linz 1990; EBNER, Grazer Gastlichkeit, wie Anm. 17. Siche auch Peler WALDER-
GOTTSBACHER, Vom Winshaus zum Gand-Hotel. Ein Spaziergang zu Innsbrucks historischen
Gaststéiitten. Innsbruck 2002, Helmut HUNDSBICHLER, Das Gasthaus - eine innovation des Mit-
telahters. In: Streifzug durch fiinf Jahrhunderte Klosterneuburger Gastlichkeit (Menschen und
Hiiuser in Klosterneuburg) Ausstellungskatalog. Klosterneuburg 1999, 1-11.

25 Siche die instruktive Fallstudie von Birgit WIEDL. Wirtshausleben in der Frithen Neuzeit. Wir-
te, Bierzipfler und Bierbrauver in Seekirchen. In: Elisabeth und Heinz Dopscit (Hg.). 1300 Jah-
re Seekirchen. Geschichie und Kultur einer Salzburger Marktgemeinde., Seekirchen 1996, 549-
572,952-954

26 Siche am Beispic! von Koéln (Brauhiiuser, Weinschenken, Herbergen) Gunther HIRSCHIELDER,
Zwischen Offentlichkeit und Privatsphiire. Bemerkungen zum Kélner Gastgewerbe in der Frii-
hen Neuzeit. In: Georg MOLICWGerd SCHWERHOFF (Hg ), Kol als Kommunikationszentrum.
Kdln 2000, 321-336.

27 Zur Einfiihrung des Kaffees siehe Karl TepLy, Die Einfuhrung des Kaffees in Wien. Georg
Franz Kolischitzky - Johannes Diodato — Isaak de Luca. Wien 1980. Allgemein Eticnne FRAN
¢ois, Das Kaffeehaus. In: Heinz-Gerhard HAauPT (Hg.), One des Alltags. Miniaturen aus der
curopiiischen Kulturgeschichte, Miinchen 1994, 111-118, 282,

28 Wollfgang SCHIVELBUSCH, Das Paradics, der Geschmack und die Vernunfi. Eine Geschichie der

Genubmitiel. Frankfurt/Main 1990, 45-59; Roman SANDGRUBER, Bittere Geniisse, Kulturge-

schichte der GenuBmiuel. Wien 1986, 59-90 (zu Alkohol 17-55).
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on.2% Neben dem Kaffee erlebte vor aliem der urspriinglich als Medizin in Ver-
wendung stehende Branntwein (cin destillierter, ,,gebrannter” Wein) im 18, Jahr-
hundert einen groBen Aufstieg und war in den Erblindern sowohl in der Stadt ais
auch auf dem Land gleichermaBen verbreitet. Erst im 19. Jahrhundert entstand in
den Erblindern aus den hier nur kurz skizzierten verschiedenen Sparten von
Gaststitten der ncue Beruf des Gastwirtes, der alle Formen von Alkoholica glei-
chermaBen ausschenkte und auch Speisen auskochen durfte. Die Schicht der
Leuigeben, die je nach Spezialisierung Wein oder Bier ausschenkten, verschmolz
somit mit den Besitzern der Gasthéfe und mit den K&chen zur Schicht der hiufig
wohlhabenden und zur Oberschicht zdhlenden Gastwirte.

Das Wirtshaus war vor allem im Reisediskurs der Frijhen Neuzeit fest
verankert: Gerade die an HauptstraBen und Postrouten gelegenen Gasthiuser, de-
ren hygienische Bedingungen, die Méblierung der Zimmer, die Qualitét des ge-
botenen Essens, die Reichung des ,, Willkommen” und die Art der Bedienung ge-
héren schon zeilgendssisch zu den hiufig angesprochenen Themen von Reise-
und Gesandienberichten.30 Neben dem in vielen Wirtshausschelten (,,Saufteu-
fel”, Verbot des Zutrinkens)3! der Friihen Neuzeit als Ursprung von ,,Unord-
nung” angeprangerten Kerngeschiifi der Gaststétten, dem Konsum von Alkohol,
fungierte das Gasthaus als Versammlungsort der Ober- und der Unterschicht in

29 Siche auch den Forschungsaufri zu Kommunikation und Offentlichkeit {vor dem Hintergrund
der ,.6ffentlichen™ Post) Wolfgang BEHRINGER, Im Zeichen des Merkur. Reichspost und Kom-
munikationsrevolution in der Frithen Neuzeit. Gottingen 2003, 9-25.

30 Holger Thomas GRAF/Rall PROVE, Wege ins Ungewisse. Reisen in der Frithen Neuzeit 1500-
1800. Frankfurt/Main 1997, 161-176; mit ciner Ubersicht auf Grundlage europiiischer Reisebe-
richte Antoni MACZAK, Travel in Early Modern Europe. Cambridge 1995, 30-71; Emst Walter
ZEEDEN, Das Erscheinungsbild der frithneuzeitlichen Stadt, vornehmlich nach Reiseberichten
und Autobiographien des 16. und 17. Jahrhunderts. In: Hans Eugen SPECKER (Hg.), Stadt und
Kultur. Sigmaringen 1983, 70-84, hier 78-80; Walter WEBER, Von Wirtshiiusern, Reisenden und
Literaten. Eine kleine Chronique scandaleuse des Winshauslebens. In: Hermann BAUSINGER
(Hg.), Reisekultur. Von der Pilgerfahrt zum Modemen Tourismus. Miinchen 1991, 82-50; Adi-
lio BRILLI, Als Reisen eine Kunst war. Vom Beginn des modermnen Tourismus: Die ,Grand
Tour™. Berlin 1997, 187-210.

31 Ubersicht zur Behandlung in den Normen bei Oskar LEHNER, Drogenpolitik in Osterreich, dar-
gestellt am Beispiel der Alkoholgesetzgebung. In: Wemer OGRIS/Walther H. RECHBERGER
{Hg.), Gediichinisschrift Herbert Hofmeister. Wien 1996, 347-368; Michael FRANK, Alkohol
und lindliche Gesellschaft in der Frilhen Neuzeit. Untersuchung am lippischen Fallbeispiel. In:
Lippische Mitteilungen aus Geschichte und Landeskunde 65 (1996) 107-127; A. Lynn MARTIN,
Alcohol, Sex, and Gender in Late Medieval and Early Modern Europe. Basingstoke 2001, 62-
66; siche die Fallstudie zum ,Zutrinken” bei Josef PAUSER, ,,Ain guets exempl furzuragen™.
Die steirisch-krainische Bruderschaft vom goldenen Kreuz (1558) im Kampf gegen das , teiif-
fethafTtige lasster” des Saufens und Fressens. In: Mitteilungen des Steiermiirkischen Landesar-
chivs 46 (1996) 59-100. Zur Kritik an der Trunksucht Franz LoIDL, Menschen im Barock. Ab-
raham a Sancta Clara iiber das religids-sittliche Leben in Oesterreich in der Zeit von 1670 bis
1710. Wien 1938, 299-303; Elfriede MOSER-RATH, Dem Kirchenvolk die Leviten gelesen. All-
tag im Spiegel siddeutscher Barockpredigten. Stuttgart 1991, 298-305.
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den Stiidten und am Land, als Ort, wo auch nicht im Rat vertretene Schichten ih-
re Ansichten artikulieren konnten und wo Meinungsbildung mehr oder minder
gezielt betricben wurde. Das Wirtshaus als Ort der 6ffentlichen Metnung und ei-
nes beginnenden offentlichen, vielfach von der Obrigkeit bespitzelien politischen
Diskurses erfubr durch die scheinbar ,unkontrollierie Rede™2 in der Frithen
Neuzeit zunchmend Beachtung, handschriftliche und gedruckte Zeitungen wur-
den dort besprochen, Kalender verkauft, schriftliche und miindliche Kommuni-
kation verschmolzen bzw. iibersetzt”, Informationen verteilt. Ein ,politischer
Diskurs” biidete sich mittels kollektiver Lektiire alimihlich aus dem amorphen
~Wirtshausgeschwiitz” heraus.3® Das Wirtshaus als eine Art Seismograph der
Gesellschaft ldBt sich im Zusammenhang mit religids und politisch motivierten
Unruhen in der Frithen Neuzeit fassen: Die Tiufer beniitzten etwa dic Offent-
lichkeit der Wirtshduser zur Verbreitung ihres Glaubens,3? die mehrheitlich pro-
testantischen Defregger disputierten in den Wirtshidusern ohne Scheu dber
Glaubenssachen, beschimpfen den Papst, verwerfen die Verchrung der Mutter
Gottes {...]".35 In Salzburg muBie seit 1728 der von Benedikt XIII. eingefiihrie
»Englische GruB” auch beim Betreten der Wirtshiuser gesprochen werden — in
der Sicht der Obrigkeit ein sicheres Mittel um Geheimprotestanten zu iiberfith-

32 Unter Betonung des ,,Weibergeschwiitzes™ und riiumlich der Kirche Pia HOLENSTEIN/Norbert
SCHINDLER, Geschwiitzgeschichte(n). Ein kulturhistorisches Plidoyer fiir dic Rehabilitierung
der unkontrollierten Rede. In: Richard van DULMEN {(Hg.), Dynamik der Tradition. Studien zur
historischen Kulturforschung [V. Frankfurt/Main 1992, 41-108. Zur geschlechtlichen Zweitei-
lung der Kommunikation S. 70: ,,Weil sich die Frauen um die cher privaten Seiten der 6ffentli-
chen Angelegenheiten kimmern, kénnen sich die Minner in den Wirtshiiusern oder auch im
Rat auf die wichtigen Dinge konzentrieren®”

33 Exemplarisch Marion KINTZINGER, Winshausgeschwiilz. Traumerzihlungen in der politischen
Publizistik des 17. Jahrhundens. In: ZHF 29 (2002) 561-596; aufbauend auf ilre Studien zur
Londoner ,,public opinion™ siche Dagmar FREIST, Winshiuser als Zentren frithneuzeitlicher
Offentlichkeit: London im 17. Jahrhunden. In: Johannes BURKHARDT (Hg.), Konmunikation
und Medien der Frithen Neuzent. Beihefi der HZ (in Druck). Zur Bedeutung der Gaststiitten fiir
die Revolution von 1848 Karl H. WEGERT, Wirtshaus und Café. In: Christol” IierErR/Ulrich
SPECK (Hg.), 1848, Revolution in Deutschland, Frankfurt/Main-Leipzig 1998, 170-182, 454,

34 Marion KOBELT-GROCH, Unter Zechern, Spielern und Hiischern. Tiiufer im Winshaus. In: Nor-
bert FISCHER/DIES. (Hg.), AuBenseiter zwischen Mittelalter und Neuzeit. FS fiir Hans-Jiirgen
Goenz zum 60. Geburtstag. Leiden-New York 1997, 111-126.

35 Alois DISSERTORI, Die Auswanderung der Defregger Protestanten 1666-1725. Innsbruck 2001,
26. Siehe zum Winshaus als Ort der konfessionellen Auscinandersetzung auch den Beitrag von
Stephan STEINER in diesemn Band, S. 223-236.
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ren.36 Der Freiburger ,Weiberkrieg” wuchs sich 1757 ausgehend von einem
Wirtshaus zu einer Revolte aus.37

Das Wirtshaus war neben einem Ort konfessioneller und obrigkeitskriti-
scher Diskussion aber auch der Ort der ,,freiwilligen” Rekrutierung von Solda-
ten, die ersten Verhandlungen zwischen Werbewilligem und Werber fanden bei
gemeinsamem Essen und Trinken statt, das Handgeld wurde hiufig im Wirtshaus
ausgehandelt.38 In cinem Karntner Landgericht wurde 1743 eine Frau zu ciner
Geldstrafe verurteiit, weil sie im Wirishaus behauptete, dic Gaststitte sei schon
von Werbern umstellt, die betrunkene Wirtshausgiste rekrutieren wiirden.3? Ein
wiihrend der Zeit des Siebenjihrigen Krieges erlassenes Patent von 1759 legt
fest, daB vorziiglich jene Minner rekrutiert werden soliten, die , statt des Gottes-
dienst in denen wiirthshéusern” angetroffen wurden.40 Neben der Werbung quar-
tierte man Soldaten, vor der Erfindung der Kasernen, vielfach auch in Wirtshiu-
sern ein.4!

Insgesaml war das frilhneuzeitliche Gasthaus mit seinen vielen Spielarten
(Wirtshaus, Buschenwirt, mit/chne Beherbergungsrecht, mit/ohne dem Recht des
,Auskochens”, mit/ohne dem Recht der Abhaltung von Festen wie Taufe, To-
tenmahl und Hochzeit) neben dem Rathaus?? und der Kirche als dritter 6ffentli-
cher Versammlungsort*? vor allem durch seine Komplexitit an Funktionen und

36 Mack WALKER, Der Salzburger Handel. Vertreibung und Ermvettung der Salzburger Protestanten
im 18. Jahshundert. Géttingen 1997, 47-48, Der ,Englische Grul” verlangte - fiir alle htirbar -
beim Eintritt ins Wirtshaus die GruBformel: ,Gelobt sei Jesus Christus” und die Antwort ,,In
Ewigkeit, Amen”.

37 Mit weiteren Beispielen Sabinc ALLWEIER, Canaille, Weiber, Amazonen. Frauenwirklichkeiten
in Aufstinden Siidwestdeutschlands 1688-1777. Miinchen-Berlin 2001, 113-114; Fabian
BRANDLE, Toggenburger Wirtshiuser und Wirte im 17. und 18, Jahrhundert. In: DERS.fLorenz
HEILIGENSETZER/Paul MICHEL, Obrigkeit und Opposition. Drei Beitriige zur Kulturgeschichie
des Toggenburgs aus dem 17./18. Jahrhundert. Toggenburgerbliitier filr Heimatkunde 41 (1999)
7-51, hier 17-18; Gunther HIRSCHFELDER, Wirtshiuser, Cafés und Hotels. Brennpunkte und
Schauptitze stidtischer Volkskultur im 18. Jahrhundert. In: Ruth-Elisabeth MOHRMANN (Hg.),
Stiidtische Volkskultur im 18. Jahrhundert, K8in 2001, 83-98, hicr 89-91.

38 Ralf PROVE, Siehendes Heer und stiidiische Gesellschaft im 18. Jahrhunden. Gotingen und
scine Militarbevilkerung 1713-1756. Miinchen 1995, 35 und bes. 40. An einem Falibeispiel
Helmut ECKERT, Ulrich Brilkers Soldatenzeit und die preussische Werbung in Schaffhausen. In:
Schaffhauser Beitriige zur Geschichte 53 (1976) 122-190.

39 Klaus Q. MAYR, Kriminalitiit in einer lindlichen Gesellschaft. Rechtsprechung in Kirnten im
Zeitalter des aufgeklirten Absolutismus 1740-1792. Dipl, Klagenfurt 1986, 172.

40 Fintrag dieses Patents ins Marktgerichtsprotokoll von Scheibbs, StA Scheibbs, Kreisbotenan-
kunft 25. Jiinner 1759, fol. 80°-81".

4] Zu Winshiusern und Einquartierungen Martin Paul SCHENNACH, Tiroler Landesverteidigung
1600 -1650. Landmiliz und Soldnertum. Innsbruck 2003, 344,

42 Zur engen Verflechtung von Rat, Stubengesellschaft und Wirtshaus Albrecht CORDES, Stuben
und Stubengesellschaft. Zur dorflichen und kleinstédtischen Verfassungsgeschichie am Ober-
rhein und in der Nordschweiz. Stuttgart 1993.

43 Beat KOMIN, Winshaus, Golteshaus. Von der Zwei- zur Dreidimensionalitéit in der frilhneuzeit-
lichen Gemeindeforschung. In: Frantidek SMAHEL (Hg.), Geist, Gesellschaft, Kirche im 13.-16.
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durch seinen sozial wenig eingeschrinkten Zugang gekennzeichnet. Beat Kiimin
unterscheidet — jenseits einer anekdotenhafien , Kuliurgeschichie™* — fiinf wich-
tige Funktionen des friihneuzeitlichen Gasthauses: (1) Die Bereitstellung von
Brot und Getriink in cinfachen Gaststiitien bzw. von aufwendigeren Speisen in
Schildgasthiusern, (2) die Unterhalung mit Musik, Gespriichen, Tanz, Spielen
und der ,Exzess” (iibermiBiger Alkoholkonsum,?3 Fluchen, sexuclle Handlun-
gen, Injurien), (3) der Kontakt von Einheimischen mit der AuBenwelt (mit Rei-
senden, Hindlern, Fuhrleuten, Bettlern), (4) dic Informationsbirse, wo wirt-
schaftliche und andere Nachrichten ausgetauscht, aber auch Pfinder aller Art
(Einstellen von Vich und Giitern) deponiert werden konnten, (5) der kommunale
Versammlungsort verschiedener Gruppen im Sinne von politischer Offentlich-
keit. 46 Das friihneuzeitliche Gasthaus diente neben seiner Funktion als Waren-
umschlagsplatz, als Bank und Arbeitsvermittlungsbiiro, auch als Lokal fir ge-
meindliche, handwerkliche und politische Versammlungen (Jahrtage, Ratsver-
sammlungen, Taidinge, rituelle Gastmihler).4? Die Lokalisierung der Wirtshiu-
ser spielte dabei eine Rolle: Dorfwirtshiduser und an Weggabelungen und Durch-
zugsstraBen gelegene StraBenwirtshduser zogen unterschiedliches Publikum
an.48

Die Wirte, vor allem dic Inhaber der groBen Schildgasthiuser, tralen
selbst aber auch als politische Entscheidungstriiger in den Vordergrund. In den
{riihneuzeidichen Stidten und Mirkien der Erbliinder stellten sie meist die Ober-
schicht bzw. die Funktionselite der stiadtischen Bevolkerung. Schon der Erwerb
bzw. die Pachtung der Liegenschaft war mit dem Einsatz betriichtlicher Finanz-
mittel verbunden, oft verbanden sie ihre ,,Wirtschaft” mit Zusalzverdiensten wie

Jahrhundert. Praha 1999, 249-261; siche auch Michacla HOHKAMP, Vo Wirtshaus zum Amis-
haus. In: Werkstatt Geschichte 16 (1997) 8-18.

44 Als Beleg hierfiir Ossip Demetrius POTTHOFHGeorg KOSSENHASCHEN, Kulturgeschichte der
deutschen Gaststiitten umfassend Deutschland, Osterreich, Schweiz und Deutschbdhmen. Ber-
lin 1933/ND Berlin 1996.

45 An einem Fallbeispiel wird der ZugrifT der Obrigkeit auf lokale Trinkkulturen greitbar, siche
Ulrike GLEIXNER, Die ,,Ordnung des Saufens” und ,.das Siindliche erkennen”. Plingst- und Hi-
tebiere als gemeindliche Rechtskultur und Gegenstand pietistischer Mission (Altmark 17. und
18. Jahrhundert). In: Jan PETERS (Hg.), Konflikt und Kontrolle in Gutsherrschafien. Uber Re-
sistenz- und Herrschafisverhalien in landlichen Sozialgebilden der Friihen Neuzeit. Gottingen
1995, 13-53. Zum Tanz allgemein Vera JUNG, Korperlust und Disziplin. Studien zur Fest- und
Tanzkultur im 16. und 17. Jahchundert, Kaln 2001

46 Beat KUMIN, Useful 10 have, but difficult to govem. Inns and taverns in Early Modern Bern and
Vaud. In: Journal of Early Modem History 3/2 (1999) 153-175, hicr 161-166

47 Susanne RAL/Gerd SCHWERHOFF, Frithneuzeitliche Gasthaus-Geschichie(n). In: Gert MELVIL-
LE/Hans VORLANDER (Hg.), Geltungsgeschichten. Uber die Stabilisicrung und Legitimicrung
institutioneller Ordnungen. Kéln 2002, 190,

48 Dieser Einteilung folgt Roland LINDE, Lindliche Kriige. Winshauskultur in der Grafschah
Lippe im 8. Jahrhundert. In: Stefan BAUMEIER/Fan CARSTENSEN (Hg.), Beittiige 7ur Volks-
kunde und Hausforschung 7 {1995) 7-50; mit einer Typologie nach dem Betricbsort Gertrud

BENKER, Der Gasthof. Miinchen 1974, 69-89.
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Fleischhauerei, Krimerei und dhnlichen Angeboten, die fiir zusiizliche Kund-
schaft im Wirtshaus sorgten. Die Zusammensetzung des Stadtrates in der Friihen
Neuzeit, die deutlich im Sinne Max Webers den Zusammenhang zwischen 6ko-
nomischer Potenz und politischer Reprisentation widerspiegelt, war neben den
Hiindlern und Kaufleuten stark von den Wirten geprigt.%? Im Innsbrucker Stadt-
rat des 18. Jahrhunderts stellten die Gastwirte nach den Handelsleuten und noch
vor den Goldschmieden die zweitstirkste Berufsgruppe.3® Vor allem in den klei-
neren Stiidten und Miirkten machten sich die Handelsleute, Brauer und Wirte das
Stadtregiment regelmiBig unter einander aus.’! Durch ihre Vertretung im Rat
konnten die Gastwirie, die hiufig als Puffer zwischen dem normgebenden Stadl-
rat und den Untertanen fungierten,’? als finanzstarke Lobby auf die stindigen
Konflikte um das Bier, dessen Preis- und Qualitiitskontrolle, aber auch auf den
obrigkeitlichen Zugriff des Rates auf die Gaststitten Einflu nehmen.33 Gleich-
zeitig hatten sie auf die politische Offentlichkeit des Gasthauses regulierend
Zugriff.

Allgemeine rechtliche Regelungen

Die Wirtshiuser der Frilhen Neuzeit fanden in den obrigkeitlichen Normen (Pa-
tenten, Policeyordnungen, Stadtordnungen usw.) aus unterschiedlichen Griinden
intensive Beachtung. Der fiskalische Aspekt und dic ,,Ordnung” standen hierbei
hiiufig im Vordergrund. Die Einhebung der Getriinkesteuver, des 1359 in Oster-
reich eingefilhrien sogenannten Ungelds,3 stellte eine bedeutende Einnahme-

49 Gunda BARTH-SCALMANI, Der Handelsstand in der Stadt Salzburg am Ende des 18. Jahrhun-
derts. Altstiindisches Bilrgerium in Politik, Wirtschaft und Kulwr, Diss. Salzburg 1992, 58, 60;
als Fallbeispiel Martin SCHEUTZ, Formen der Offentlichkeit in einem grundherrschaftlichen
Markt des 18. Jahrhunderts. Die Scheibbser Taidinge als Versammiungsort der Biirger. In: M-
OG 109 (2001) 382-422.

50 Hubernt FELDERER, Die Geschichte der Verwaltung der Stadt Innsbruck von 1700 bis 1784,
Innsbruck 1996, 37-39. Fallstudie bei Thomas WALLNIG, Studien zu Jugend und Ausbildung
von Bemhard Pez OSB vor 1709. Diss. Graz 2004, 8-41; Ahnlich in Augsburg im 16. und 17.
Jh. B. Ann TLUSTY, Bacchus and Civic Order. The Culture of Drink in Early Modern Germany.
Charlotiesville-London 2001, 40-44.

51 Mit einer faszinierenden Mikrostudie (ausgehend von cinem Konflikt innerhalb der ,Ehrbar-
keit™ von Traunstein) Norbert SCHINDLER, Skandal in der Kirche oder: Die Strategien der
klcinstiidtischen Ehrebarkeit im ausgehenden 17. Jahrhundert. In: Salzburg Archiv 26 (1999) 53-
110, hier 93.

52 Michael FRANK, Salan’s servant or authorities* agent? Publicans in eightcenth-century Ger-
many. In: Beat KOMIN/B. Ann TLUSTY (Hg.), The world of the tavern. Public houses in carly
modermn Europe. Aldershot 2002, 12-43, hier 27.

53 Siche die Fallstudie von Hans HEISS, Das Gasigewerbe der Stadt Brixen 1770-1815. Diss.
Innsbruck 1985, bes. 351-356, wo die Wirte kriegshedingt aufgrund der . Marschforderungen™
grolle Schuldforderungen an das Hochstift stellten.

54 Zur Entwicklung dieser Steuer vor allem Erich HILLBRAND, Das Ungeld in Nieder- und Ober-
osterreich vom 13. bis zum 19. Jahrhundert mit besonderer Beriicksichtigung der Zeit 1500-
1700. Diss. Wien 1953; zur Bedeutung im 14. Jh. Christian LACKNER, Das Finanzwesen der
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quelle fiir den Landesfiirsten dar. Ausgeschenkt wurden nach einem exempla-
risch gewiihlten Patent von 1639 vor allem Wein, Bier, Mel und auch Branni-
wein. Ein Wint, ,so sich deB Weins- und anderen Trancks AuBleutgebens ge-
braucht”, muBte sich, bevor er iiberhaupt alkoholische Getrinke verkaufen durf-
te, beim ,,Bestand-Inhaber” (Pichter) des Ungeldes anmelden und erhielt von
Lewzterem einen ,Zettel”, ,,was ein jedes VaB halt / und in was fiir ¢inen Werth
der Verkaulfer das Tranck auBzuleutgeben gedacht seye™.5% Die Aufsiellung des
Wirtes umfaBt auch die zum Ausschank vorgesehene Menge an alkoholischen
Getriinken, dic von ihm nicht nachtriiglich erhoht oder vermindert werden durfie.
Auf jedes zum Ausschank bestimmte FaB wurde cin sogenannter ,,Passirungs-
Zettel”, ein Freigabezettel, angeklebt, die iibrigen Fiisser wurden zusiitzlich ver-
sicgell, ,,damit in keinerley WeiB nicht mehrers darein gefiilll werden Konne™.
Der Ungelter muBte den Inhalt des Fasses schitzen und bestimmen. Weiters soll-
te das FaB und der direkt daran angeschlossene ,Zapffen” immer wieder vom
Ungelter auf allfillige Manipulationen hin kontrolliert werden. Auflerdem versah
er dic Weinfisser obligatorisch mit ¢inem Kontrollzeichen, sodal die Wirte nicht
~mehrers Wein VaBweiB weder in Keller zulegen noch herauB zichen zulassen
sich untersichen sollen”. Die Lagerung von Wein auBerhalb des eigenen Kellers
(etwa in Scheunen oder an anderen Orten) war verboten, weil dies in der Praxis
zu ,Ungeldhinterziehung” fiihrte. Zum Zeichen des Ausschanks und als Zeichen
auch der ordentlichen Versteuerung des Weins bzw. der ordnungsgemiBen An-
meldung beim Ungelter muBten die ,,Leutgeber” ein Zeichen, einen ,Zeiger /
oder griinen Busch”, auBen am Haus aufstecken. Zahlreiche Wirte, vor allem in
dem Adel oder Klostern gehdrenden Héusern, beanspruchten — erfolglos — Aus-
nahmeregeln von der hier skizzierten Ungeldverordnung. Beim Verkauf von Al-
kohol ,unter den Zapffen”, also auBerhalb der dem Ungelier angegebenen Men-
ge, wurde als Strafe sowohl die Sperre des Kellers als auch eine Geldstrafe ange-
ordnet. Neben dem Ungeld wurde 1559 als zusitzliche Steuer das sogenannte
ZapfenmaB und 10 Jahre spiter das doppelte ZapfenmaB (spiiter als , Tatz”/Taz”
bezeichnet), urspriinglich nur fiir die Geltungsdauer von wenigen Jahren, einge-
filhrt, aber 1657 von den Niederdsterreichischen Landstinden auf ewig bewilligt
— die Gesamibesteuerung der Getriinke lag damit bei 30 %.%¢ Ungeld und Taz

Herzoge von Osierreich in der zweiten Hilfte des 14, Jahrhundens. In: UH 63 (1992) 284-300,
hier 292-294; zur sinkenden Bedewtung des Ungeldes in der Frithen Neueeit innerhalb der lan-
desfiirstlichen Einnahinen HILLBRAND, Das Ungeld, wic oben, 133-145,

55 CA Bd. IL. Wien 1704, 383-385, .,Ungelds-Ordnung”, Wicen, 1639 Jinoner 3 (. Spanisch als Wil-
lischen Wein / Malvasier / Fornatscher / und andere Wein / wie sic genannt werden kénnen /
und migen™); CA Bd. IV. Wien 1752, 5-7, ,,Ungelds-Patent”, Wien, 1721 Mirz 28; CA Bd. IV.
Wien 1752, 773-775, ,.Umgelds-Patent”, Wien, 1732 Juli 1.

56 Siehe die Zusammenfassung zu Ungeld und Taz bei Helmuth FEIGL, Die niederisterreichische

Grundherrschaft vom avsgehenden Mittelalter bis zu den theresianisch-josephinischen Refor-

men. St. Pélien ‘1998, 191.197. Allgemein zu rechtlichen Bestimmungen fiir Wirte BENKLR,

Gasthof, wie Anm. 48, 175-180.
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waren zwei verschiedene Steuern, die vom Landes(iirsten verpachtet, verpfindet
und verkauft wurden, wobei vor allem die Schwierigkeiten bei der Einhebung
dieser Steuern, deren Héhe nur geschiitzt werden konnte, fiir den Verkauf ver-
antwortlich gewesen sein diirften. Auf der administrativen Ebene der Stadt- und
Landgerichte richtete man eigene Ungeldbezirke ein, die meist verpachtet wur-
den.57 Das Verhiiltnis von Wirten und Ungeltern war von Konflikten belastet:
Die Ungelter warfen den Wirten hiiufig Hinterziehung der Steuer durch unrichti-
ge Angaben, durch Verstecken der Weinfisser und dhnliches vor; die Wirte ihrer-
seits bezichtigten die Ungelter des iibermiiBigen Alkoholkonsums, der Bestech-
lichkeit usw. Die von den Wirten beanspruchten Ungeldbefreiungen — in der Pra-
xis war diese Steuer von entlegenen Wirten kaum einzutreiben und nur in den
Stidten mit vertretbarem Aufwand exekutierbar — filhrten zu weiteren Streitig-
keiten. Grundherren trachteten wiederholt danach, das Ungeld fiir ibre grund-
herrschaftlichen Tavernen zu kaufen, sodaB diese urspriingliche landesfiirstliche
Steuer zv einer Feudalabgabe geriet, 1657 erwarben die Sténde dic Taz und er-
hielten das Recht des Weiterverkaufs.’8 Nach einem Versuch der Aufhebung die-
ser Steuern durch Joseph I1. 1780 wurden Ungeld und Taz 1783 wieder einge-
fiilhrt und blieben bis 1829 bestehen, bevor sie durch die ,,Verzehrsteuer™ ersetzt
wurden.

Als kaum iiberblickbares und quantitativ kaum schétzbares Problem blie-
ben die , Winkelwirtschaften” bzw. das ,,unbefugte Leuthgeben™ durch die ganze
Friihe Neuzeit hindurch bestehen.’® Darunter wurden zeitgenissisch Schenken
verstanden, die emtweder auBerhalb der stéidtischen/grundherrschaftlichen Juris-
diktion standen (die etwa in Kirchlichen, in adeligen Hiusern oder in Freihdusern
innerhalb der Stadt untergebracht waren) oder die iiberhaupt heimlich, ohne Ent-

57 Am Beispiel der schwierigen Einhebung des Bicrungeldes KREIBICH, Hofbrauereien, wie Anin.
21, 565-592.

58 SCHACHINGER, Reformen in NiederSsterreich, wie Anm. 10, 87-88: Gaisruck bemerkte fir
Gumpoldskirchen, daB die Tatz so nachlissig eingetrieben wurde, daB die Einnahmen nicht
einmal ausreichten, um die filligen Zinsen filr das auf dieses Gefiille aufgenommene Kapital
einzutreiben, In Maddling war die Tatz an die Schildwirie verpachtet. Fiir landesfiirstliche Stid-
te in der Friihen Neuzeit Andrea PUHRINGER, Contributionale, Ogconomicum und Politicun.,
Die Finanzen der landesfiirstlichen Stidte Nieder- und Oberdsterreichs in der Frithneuzeit.
Wien 2002, 79-80, fiir Krems 146, fiir Wels 246-247,

59 Siehe etwa das oft republizierte Patent CA Bd. 1. Wien 1704, 782, ,Leuthgeben in der Stadt
Wien™, Wien, 1667 Juni 27, CA Bd. I. Wien 1704, 784-785, , Leiithgeben unbefugtes Im Land
ob der EnnB betreffend”, Wien, 1662 Mai 17. Siche als Beispiel auch dic auf den Wiener Bas-
teien betriebenen verbotenen Winshiuser, die nach Protesten der Biirger 1765 abgestellt wer-
den sollien, CA Bd. V1. Wien 1777, 683-684, ,.Gewerber auf den Fontificationsgriinden”, Wien,
1765 Mirz 29, shnlich auch das Verbot des Ausschenkens am kinigl. Taborhaus CA Bd. V.
Wien 1777, 439, . Weinschankeinstellung in den kaiserl. konigl. Gebliuden™, Wien, 1749 Juli
15.
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richtung von Abgaben (im ,,Gey™), betrieben wurden.%0 Auch Schiffer, die illegal
Wein einfiihrien und an die Wirte verkauften, scheinen als stérende Faktoren der
Fiskalpolitik auf®! Das Gasthaus als Ort der Besteuerung und der Einkom-
mensmaximierung des frilhneuzeitlichen Staates erfubr vor allem in Kriegszeiten
Beachtung, etwa im Spanischen Erbfolgekrieg, als die Erblande ,,durch langwii-
rige schwere Kriege, und von Jahr zu Jahr beygetragene schr grosse Geld-
Summen dergestalten entkrifiet [waren], daB [...] auf allerhand Extra-Mitiel, und
Beyhiillfe zugedencken.” Fiir jede Musikveranstaltung mit Tanz ,unter firneh-
meren, oder geringeren musicalischen Instrumenten” wurde daraufhin eine Ab-
gabe verlangt. Die Wirte muBten ,,bey Hochzeiten, Ehr- und Kindmahlen, Kirch-
Tagen, beym Ausspillen, Baumsteigen, oder zu Schniut- Losen- und Faschings-
Zeilen 0?2 ¢ine Abgabe entrichten. Fiir jeden Musiker waren pro Tag 15 Kreuzer
in der Stadt und auf dem Land 6 Kreuzer in die Hofkassa zu zahlen. Die Abga-
ben aul den Tanz sollten im vorhinein entrichtet werden, die Tanzveranstaltung
muBte zumindest vier Wochen vorher angemeldet werden, dann erhiclien die
Wirte einen ,PaBicr-Zettel”. Wirten, die keine Meldungen abgaben, untersagte
man die Abhaltung der Tanzveranstaltung.

Besonders in Pestzeiten wurden Wirte wie auch Hausbesitzer allgemein
ermahnt, aus keinem der von der Pest befallenen Gebiete Personen ohne vorheri-
ge Verstindigung der Obrigkeit im Haus aufzunehmen.® Als pesipriiventive
MaBnahmen galten neben der erhohien |, BuBfertigkeit” der Menschen in den
Kirchen vor allem auch gesteigerte Sauberkeit in Hiusern und Gassen, ein Ver-
bot der Schlachtung des Viehs in der Stadt und der Haltung von Schweinen, cine
SchlieBung der Schulen, die Untersagung der ,Kleyder-Tandlereyen” und die

60 CA Bd. Il. Wien 1704, 507, Winckel-Wiirth”, Wien, 1531 Miirz 18: ,,Bemnach lhro Kayserl.
Majestiit firkommen / welcher massen bey allhiesiger Stadt Wienn cine grosse Anzahl Win-
ckel-Wiirth sonderlich in Herren- und Freyhiiusern befinden / welche dic Wein heimblich her-
ein schwirtzen / auch die Victualien mehrern theils auff ihrer Herren Giter kawifen / in die
Stadh fithren / selbige in hohen Werth staigern / und mit Haltung Kostgehern verkochen / auch
die Wein in ibren Zimmem ohne Reichung einiges Pfennings Tiitz und Ungelds / und darzue
gemeiniglich verdiichtigen Leuthen auBleuthgeben sollen™; als Beispiel siche auch CA Bd. V.
Wien 1777, 720, ,,Winkelwirthschafien und unbefugten Schanksabstetlung ob der Enns™, Linz,
1753 Jiinner 2; fihnlich auch CA Bd. V. Wien 1777, 813-815, . Bicrsatz und Briuerdrung ob der
Enns™, Linz, 1753 November 23,

61 CA Bd. Il. Wien 1704, 433, ,,Wein-Handthirung”, Wien, 1589 September |; siche zum Verbot
der Einfuhr von ,Ungarischen / Oesterreichischen / und allerley ober- und aublindischen
Wein" CA Bd. |. Wien 1704, 457-458, , Handwerker frembde”, Wien, 1602 Mai 31,

62 CA Bd. Ill. Wien 1748, 551-555, , Tantz-lmposto in die reservine Kayserliche Hof-Cassa”,
Wien, 1707 Dezember 28; CA Bd. 111, Wien 1704, 658-659, ,., Tantz- und Ball-lmposto, zur Re-
servirten Hoff-Cassa”, Wien, 1712 Juli 5.

63 Als Beispiel etwa fiir Tirol Bernhard SCHRETTER, Die Pest in Tirol 1611-1612. Ein Beitrag zur
Medizin-, Kultur- und Wirtschaftsgeschichte der Stadt Innsbruck und der iibrigen Gerielte Ti-
rols. Innsbruck 1982, 317-318; iihnlich Christine OTTNER, ,.Dem gemeinen wesen zuim besten™.
Verwalien von Krankheit und Gesundheit in Krems an der Donau und Osterreich unter der
Enns (1580-1680). St. Pélien 2003, 212.
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Anzeigepflicht fiir ,verdichtige™ Kranke. Das 6ffentliche Spielen von Musikern
und Hochzeiten wurden ebenso wie ,Zeitung- und Lieder- Singer / Artzten /
Seiltantzer / Fecht-Schuelen / und Fail-Biider”® in Pestzeiten untersagt. Weiters
unterband man ,alles Winckel-Leithgeben / und Speisen in Hoff- und Soldaten-
Quartieren; wie auch die Auffhalt- und Beherbergung frembder Leuthe allda™,
die Obrigkeiten ,,wollen benebens auch der Zeit nicht allein alle Trinckstuben
absolute und instincte / wie auch die Bier- und Méd-Keller inn und vor der Stadt
eingestellt” haben.55 Wirtshiuser durften wihrend der Pest nur durch ein kleines
Tor Speisen und Getriinke verkaufen.56 AuBerdem sollten die Sperrstunden (win-
ters um 8, sommers um 9 Uhr) und die SchlieBung der Gasthiuser wihrend der
Gottesdienste vor dem Hintergrund von ,MiBigung” und ,VerfleiBigung” der
Untertanen genauestens kontrolliert werden.5” Wihrend der Fastenzeit durfte,
mit Ausnahme der Protestanten und der Offiziere, den Giisten ,,durch die letztere
zwey Fastenwochen, in welchen das Fleischessen nicht mehr erlaubt ist”, keine
Fleischspeisen gereicht werden.%8 Der beginnende Diskurs um die Sauberkeit in
der Stadt schlug sich deutlich nieder: Die Hausschlachtungen von Schweinen
und jungen Tieren als Produzenten von ,,unflath” wurden verboten. %9

Vor allem aufgrund der in Kriegszeiten verschirften Meldepflicht waren
die Wirts- und Gasthiuser eine Art Vorzimmer der im 18. Jahrhundert platzgrei-
fenden Biirokratisicrung. ,,[A]lle Gastgeber” sollten nach einem Patent von 1757
~diejenigen, welche bey ihnen die Einkehr nehmen, obschon sie auch nur durch-
reisen mdchten, oder iiber Mittag oder auf eine Nacht verbleiben wollten” ohne

64 CA Bd. 1. Wien 1704, 550, ,,Remedirungs-Veranstaitungen™, Wien, 1691 Oktober 28,

65 CA Bd. I. Wien 1704, 550-551, ,,Remedirungs-Veranstaltungen™, Wien, 1691 Cktober 28; CA
Bd. I. Wien 1704, 334-335, ,Feyertiig”, Wien, 1630 Februar 5.

66 CA Bd. L. Wien 1704, 550, , Remedirungs-Veranstaltungen”, Wien, 1691 Cktober 28. Winte
dilrfen | keinen Wein oder Kost in ihren Gast-Stiiben (ausser denen jenigen / so die Einkchrung
bey ihnen genommen) sondern allein iiber die Gassen mit Sperrung defl Haubt-Thors durch das
kleine Thiirl hinauB geben / und die den Wein abhollende Persohnen weiters in daB HauB nicht
eingelassen werden sollen.”

67 Siehe exemplarisch die Pestordnung von Wien CA Bd. 1. Wien 1704, 533-544, hier 534, , Infec-
tions-Ordnung”, Wien, 1680 Oktober 1; CA Bd. II. Wien 1704, 261-263, hier 262, Rumor-
Hiindel, Wien, 1666 November 6. Siehe eine allgemeine Wirtshausordnung CA Bd. V. Wien
1752, 392-393, .In denen Wirtshiusern eingefilhne Ordnung”. Zu den Offnungszeiten auch
Gustav REINGRABNER, ,,Manier und Gewohnheiten jetziger Welt Menschen ...". Yom Leben in
den Stidien der frilhen Neuzeit. In: JbLKNO 57/58 (1911/1992) 109-158, hier 157. Zur Ein-
diimmung der ,,Feiem” exemplarisch Andreas HOLZEM, Religion und Lebensformen. Katholi-
sche Konfessionalisierung im Sendgericht des Fiirstbistums Miinster 1570-1800. Paderborn
2000, 330-335.

68 CABd.V. Wien 1777, 1236, ,Fasten-Gebots-Beobachtung”, Wien, 1758 Februar 11.

69 CA Bd. V. Wien 1777, 761-762, ,Sauberkeit in den Wirthshiiusern™, Wien, 1753 April 21
wwenn derley Vieh abgestochen wird, der Unflath von den Wirthshiiusemn hinweg gebracht, da-
von keine Unsauberkeit auf den 6ffentlichen Gassen gestattet, und zu Aufhaltung des davon
sich ergebenden Unflaths keine Gruben, noch weniger aber den Wirthen in den Hiiusern ber
Nachi lebendiges Vieh halten zu dirfen gestattet”.
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Verzogerung der Niederdsterreichischen Reprisentation und Kammer gleich
nach ibrer ,Einkehr” mitiels ,,Anzeigezettel” melden.”? Die Wirls- und Gasthiu-
ser waren bei der Kontrolle von Fremden und verdichtigen Personen gemiil der
Meldepflicht verlingerter Arm der Obrigkeit. Im Zuge der zunchmend drakoni-
scher werdenden MaBinahmen gegen Vagicrende und Bettler und bei deren |, Ab-
schaffung” bzw. bei den Bettlervisitationen kam den Wirtshiiusern maBgeblich
Kontrollfunktion zu.”! So sollten die Wiener Wirte fremde Betder, dic nicht das
als Bettelerlaubnis vergebene Stadtzeichen erhalien hatten und deshalb nach drei
Tagen die Stadt verlassen muten, anzeigen. ,,[Aluch die Wiirth in Gast- und an-
dern Hiusern / als bey welchen allerley Leuth und Nationen cinkehren / tigliche
Zel deren / so sie beherbergen / mit Specificirung ihrer Verrichtung / und wer sic
seyn / auch woher sic komen / einreichen sollen.”?2 Die Wirtshiuser in den Stid-
ten sollten zur Vermeidung von ,,starken Bettlern”, herrenlosem Gesindel und zur
Kontrolle von Fremden regelmiiBig sogenannte ,Gastzetlel” an den Biirgermeis-
ter der Siadt schicken, und zudem durften ,Wirths-Hiuser / Gast- und Trinck-
Stuben / und Bier-Leuthgeb-Oerther” im Winter nicht ldnger als bis 9 Uhr
abends offen halten.”® Neben der ,,Abschaffung” von ,herrenlosem” Gesindel
sollten vor allem die Wirte auch bei der ,,Zigeiner AuBrottung” helfen und den
Zigeunern Unterschlupl verwehren. Die Obrigkeit wurde angehalten mit Visitati-
onen und Streifen auch die , heimbliche Leuthgeb- und Winckel-Wiirthschafften”
genau zu Xontrollieren bzw. diese Wirtshiiuser tiberhaupt ginzlich zu schlie-
Ben.’® Sogar die offentliche Verkiindigung der 1596 erstmals cingehobenen RoB-
und Viehkaufs- bzw. -verkaufsaufschliige, die an das Hansgrafenamt 2u entrich-
ten waren, wurde den Wirten aulgetragen.”

70 CA Bd. V. Wien 1777, 1182, ,.Oeffentliche Kundmachung”, Wicn, 1757 Mai 14.

71 Siche als Vergleich das Pateat bei Angelika SCHASER, Stidtisch Fremdenpolitik im Deutsch-
land der Frihen Neuzeit. In: Alexander DEMANDT (Hg.), Mit Fremden leben. Eine Kulturge-
schichte von der Antike bis zur Gegenwant. Miinchen 1993, 137-157, hier 155; Ilse REITER,
Ausgewiesen, abgeschoben. Eine Geschichte des Ausweisungsrechits in Osterreich vom ausge-
henden 18, bis ins 20, Jalwhundert. Frankfurt/Main-Wien 2000, 177,

72 CA Bd. 1. Wien 1704, 375, , Frembder”, Wien, 1632 Mai 3, republiziert 1634 Miirz 7.

73 CA Bd . Wien 1704, 263-264, Rumor-Hindel, Wien, 1685 Jinner 23, Siche auch das im Jahr
des NO. Bauernaufstandes von 1597 erlassene Patent, worin ,Banditen™ abgeschafft werden
sollen. Jtem dic / so in Winckeln / Kldstern / Herren- und heimlichen Wirths-Hiusem /
Gasigebschafft und Kostginger halten / und Threr Majestit etc. der Landschafft und der Burg-
erschafft Ungeld / Titz / Steur und Burgerliche Nahrung verderben.”, CA Bd. 1. Wien 1704,
152, ,Banditen™, Wien, 1597 Juni 7.

74 CA Bd. 1. Wien 1704, 533-5385, .. Zigeiner AuBrottang”, Wien, 1655 Jinner 15.

75 CA Bd. L. Wien 1704, 134-135, , Auffschlag”, Wien, 1659 April 9, ,.Befehlen auch hierauf in-
sonderheit den Wirthen / Gastgeben / und andern / darbey sich etwan fremde und zureisende
Leuth auffhalien / die Roll kauffen oder verkauffen / denen etwa umb diese Unsere Verordnung
nichts bewust seyn mochte / daB ihr / die Wirthe oder Gastgeben / bey der Pllicht damit ibr Uns
als eurem Lands-Firsten verobligirt / solche cure fremde Giste dessen gewibBlich erinnert / und
also warnet”. Siehe auch CA Bd. Il. Wien 1704, 256-258, ,.Rob- und anderer Vich-Kauff / und

Verkaufl™, Wien, 1612 Juli 6.
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Die Wirtshiiuser als Orte der ,,Rottierung”, des Versammelns von obrig-
keitskritischen Personen, und als Orte der Wirishaus- und Herbergskultur der
Gesellen werden vor allem in den Patenten gegen die ,,unruhigen” Schuhknechte
in Wien, deren Aktivitdten schlieBlich 1722 in einer groBen ,.Schuhknechtrevol-
te” miindeten, greifbar.’® Schon 1715 wies man die Wiener Wirte vor allem in
den Vorstidien an, ,denen ohne Arbeit allhier befindenden und ausgetretenen
Schuh-Knechten” kein Quartier zu geben.”” Auch beim Wiener Maureraufstand
1723 verbot man den Wirten nachdriicklich, den aufmiipfigen Maurer- und
Zimmergesellen ,,zu Haltung derley hichst-verbottenen Zusamenkiinften einigen
Unterschleif’ zu geben bzw. diese Leute im Fall von gewaltsamem Eindringen
gleich bei der Niederdsterreichischen Regierung anzuzeigen.’8

Die Wirte sollten im Sinne der Gegenreformation auch ,auslaufende”
Minner und Frauen, die in den Wiener Vororten oder auf den Adelssitzen protes-
tantische Gottesdienste hiren wollten, bei der Obrigkeit melden.? Im Zusam-
menhang mit den Gottesdiensten und um ,,géitlichen Zorn zu vermeiden”, wur-
den die Gasthiiuser in durch &ffentlichen Aushang publik gemachten Patenten
immer wicder zur Einhaltung der Sperre wihrend der Gottesdienste ermahnt.80
Die nach Jahreszeit differierenden Sperrstunden sollten tunlichst eingehalten

76 Zum Wiener Schuhknechtaufstand Michaela SCHMIDHAMMER, Das Leben der Schuhmacher in
Wien im 18. und 19. Jahrhundert. Dipl. Wien 1996, 14-18. Zur Hiufigkeit von Schuhknechtre-
volien siche Reinhold REITH/Andreas GRIEBINGER/Petra EGGERS (Hg.), Streikbewegungen
deutscher Handwerksgeselien im 18. Jahrhundert, Materialien zur Sozial- und Winschaftsge-
schichie des stiidtischen Handwerks 1700-1806. Géttingen 1992, 48 [zu Wien 1722 §. 74-75].
Zur Rolle der Stadtguardia (die im Gefolge dieses Aufstandes 1741 aufgelést wurde) Susanne
Claudine PILS, Am Rand der Stadt, Die Wiener Stadtguardia im Spannungsfeld zwischen Stadt
und Landesfiirst in der Frilhen Neuzeit. [n: André HOLENSTEIN/Frank KONERSMANN/Josef
PAUSER/Gerhard SALTER (Hg.), Policey in lokalen Riumen. Ordnungskriifte und Sicherheits-
personal in Gemeinden und Territerien vom Spétmittelalier bis zum frihen 19. Jahrhunden.
Frankfurt/Main 2002, 111-130, hier 129-130.

77 CA Bd. I11. Wien 1748, 784, ,Der Schuh-Knechte Auffstand betreffend”, Wien, 1715 Februar
15, zur Kontrolle von Wirtshiusern wihrend des Aufstandes von 1722 siehe CA Bd. 1V. Wien
1752, 111-112, ,,Schuh-Knechte sollen nicht aus der Arbeit treiten”, Wien, 1722 Oktober 21.

78 CA Bd. IV. Wien 1752, 131-132, , Maurer- und Zimmer-Leuten striflicher Aufstand”, Wien,
1723 April 7.

79 CA Bd. IL. Wien 1704, 208-211, hier 210, ,,Reformation der Religion”, Wien, 1652 Jinner 4,
.Ferner sollen die jenige / welche Wirths- oder Leuthgeb-Héuser auff der Strassen haben / ih-
ren Wirthen und Leuthgeben scharff einbinden / dab wann dergleich auBlauffende Personen zu
ihnen kommen / sie solche alsobald anzeigen.”

80 CA Bd. I. Wien 1704, 533-544, hier 534, ,Infections-Ordnung”, Wien, 1680 Oktober I:
IAlllen Geist- und Weltlichen Obrigkeiten / auch Pflegermn / Verwaltem / und Richtern gnii-
digst / daB sie emstlich darob seyn / damit an Sonn- und Feyertigen / vor verrichten Gotis-
dienst / weder in Wilrths- Leithgeb- noch andern Hiusern / einiger Wein- Meth- Bier-Keller /
oder anderer Trinck-Platz ertiffnet / und dergleichen Tranck auBgeleithgebt” werde. Siehe auch
CA Bd. V. Wien 1777, 736, ,.Sonn- und hoher Festtage-Heiligung”, Wien, 1733 Mirz 8, .In
Schiinkhiiusern an Sonn- und Feyertagen bis nach geendigtem Gottesdiensie, auBer den Frem-
den, niemanden weder Speise noch Getriink abzureichen.™
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werden, Haufig waren diese Regelungen in Ordnungen, die angesichis der Os-
manengefahr ,siindiges Leben” untersagten, Beten in der Frilth und am Abend
anordneten und eine vorbildliche Lebensfithrung von den Hausvitern (ohne Got-
leslisterung, ohne ,Leichifertigkeit in der Bekleidung”, ohne unmiBiges Essen
und Trinken) einforderten, eingebettet.3! Wirtshiuser und ,,Gaar-Kucheln™ soll-
ten deshalb an Sonn- und Feiertagen nicht vor 9 Uhr 6ffnen,82 auch die Off-
nungszeiten wihrend der Faschings- und der Ballsaison wurden geregelt.83 Die
Landesfiirsien versuchten immer wieder, Hochstpreisgebote fiir Mahlzeilen und
»Stallmiith fiir Heu / Stroh / und Liecht auff Tag und Nacht” in den Wirtshiiusern
festzulegen.®? Die Wirte durficn den Preis fiir Speisen und Getriinke, Nachtlogic
oder das Futter fiir Pferde nicht selbst bestimmen. ,,Sowohl in der Stadt, als in
den Vorstddten” legten ,,Bier- und Weinleutgeber” ,das weisse und schwarze
Groschenbrod in so vielerley Theile zerschnittener Kreuzerweis ihren Giisten”
vor, sodaB ,sie Wirthe dabey cinen iibermiBigen und unerlaubten Gewinn an
sich zichen”.85 Auch wurde den Wirten untersagt, die Rechnung ,,per Pausch” zu
machen, jede Mahlzeit war gesondert zu verrechnen.86 Vielmehr muBien die
Preise sichtbar aul einer Tatel aufgeschricben und die Zeche in der Rechnung

81 Siche exemplarisch auch die Policeyordnung von 1552 in CA Bd. 1. Wien 1704, 147-151, hier
£50 {Festlegung der Aufwandshihe fiir .Hochzeiten / Ladschaflien / und Kindl-Mahlen™): CA
Bd. I1l. Wien 1748, 869-870, ,,Erbares Leben, und gute Manns-Zucht betreffend™, Wien, 1717
April 19, Und zumahlen vor der GOu erkennenden Welt lirgerlich, vor dem Allerhichsicn a-
ber abscheulich ist, in so geflibrlich Tiirckischen Kriegs-Zeiten, an statt des inbriinstigen Ver-
sthnungs-Gebets, difentliche Tintz und niichtliche Musiquen, in Wirths-Gast- Bier- und andern
Hiusern zu gestavten, wodurch gleichfalls zu Siinde, Lastern, und Schand-Thaten Anlaf gege-
ben wird” Zur Funktionalitiit von ,.Siinde™ und Vergebung durch Gebet Gemot HEESS, Gebet
fiir den Frieden. Landesfiirstlicher Absolutismus und religiGse Imerpretation von Krieg und
Frieden. In: Bericht des 18. Osterreichischen Historikenages Lingz 1990 (1991) 282-290,

82 CA Bd. II. Wien 1704, 359-360, .. Tugendsambe Lebens-Fihrung”, Wien, 1663 Juli 3. 1677 No-
vember 9. Lm Zusammenhang mit der Pest von 1713 kam es zu einem Musikverbot in Wins-
hiusern, CA Bd. lIl. Wien 1748, 716, ,.Music in denen Wirts-Hiiusem verboten™, Wien, 1713
August 12; CA Bd. V1. Wien 1777, 137, ,.Sonn- und Feyeriage-Heiligung™ (Verbot des Wein-
awsfiibrens an Feiertagen), Wien, 1761 Mai 23; CA Bd. V1. Wien 1777, 1350, ,.Sonn- und gebo-
tener Feyenage-Heiligung-Gebots-MiBbrauchsabstellung”, Wien, 1770 Juli 30.

83 CA Bd. V. Wien 1777, 477-478, ,,Fasching- oder Ballordnung™, Wien, 1750 Jiinner 2 ,.bat es
bey dem vorjihrigen Verbole sein giinzliches Verbleiben, daB die Caftee- Wirths- Bier- und alle
andere Schinkhiuser in- und vor der Stadt diesen Fasching hindurch iiber die sonst gewohnli-
che Zeit bey schwerer Bestrafung |...] nicht offen bleiben”.

84 CA Bd. Il. Wien 1704, 532, , Zehrung”, Wien, 1543 Jinner 10. Siehe an einem Fallbeispiel fiir
die Festungsstadi Wesel Angela GIEBMEYER, ,,Die iibertricbensten und schiindlichsten Forde-
rer? Wine und Wintshiuser in Wesel am Ende des 18, Jahrhunderts. In: DIES./Helga SCHNA-
BEL-SCHULE (Hg.), ,,Das Wichtigste ist der Mensch™. FS fiir Klaus Gerteis zum 60. Geburtstag.
Mainz 2000, 563-582.

85 CABd. V. Wien 1777, 440, ,.Brodausschneiden der Wein- und Bierwinbe”, Wien, 1749 Juli 24.

86 CA Bd. I. Wien 1704, 392, , Gastgebung / und Giisten Verhaltung™, Wien, 1633 Mirz 7, Aus-
gangspunkt des Patents dibrften Klagen von in Wien stationierten Soldaten gewesen sein.
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ausgewiesen werden.87 Der von den Postmeistern eingeklagte Tausch von Vor-
spannpferden auBerhalb der Poststationen schien fiir die an den groBen Strafen
gelegenen Wirte zusiitzlich ein eintrégliches Geschift.88

Auch die Kontrolle der im Wirtshaus verkauften Lebensmittel fand nor-
mativ immer wieder Niederschlag, so wurde der Verkauf von ,.geschwirziem”,
ungesundem Fleisch (,unschlachtbares, krankes und mark fliissiges Hornvieh™)
verboten.89 Letztlich fand das Wirtshaus als Ort 6ffentlicher Dienstleistungen
auch als Publikationsort von Gesetzen - erst die direkte Kenntnisnahme machte
die Gesetze fiir die Untertanen rechtsverbindlich — immer wieder Verwendung.
Ein Patent gegen Wilderei sollte beispiclsweise vor der ganzen Gemeinde verle-
sen werden, aber auch ,,mittels Affigirung in den Wirths- und Schankhausern zur
allgemeinen Wissenschaft beférdert werden™.90 Die Gaststiitten galten aber auch
beziiglich ihrer Offentlichkeit als gefiihrliche Orte, so warnte ein Patent von 1750
vor den handschriftlich verbreiteten |, falsche[n] und érgerliche[n] Zeitungen™!
in den Caféhiusern, wenig spiter wurde den Kaffeesiedern eine Strafe fiir das 6f-
fentliche Auslegen eines ,dergerlichen Zeitungsblatts™ angedroht.?

seye nit gehrn in khirchen und vil lieber in die wiirthsheuser gangen”.%% Wirts-
hiuser im Raum Gaming-Scheibbs

Wirtshéuser spielen in den fiir das 18. Jahrhundert untersuchien Gerichtsakten
des Landgerichtes Gaming-Scheibbs im Siidwesten des heutigen Niederdster-
reich bzw. im Ratsprotokoll des Marktes Scheibbs eine wichtige Rolle. Neben
den Gaststitten in den beiden Mirkien Gaming und Scheibbs finden sich auch in
den entlegenen Gebielen des niederdsterreichischen Voralpengebietes, entlang
der vielbegangenen StraBen nach Mariazell bzw. zum steirischen Erzberg, viele
StraBenwirte. Fiir Bettler, gartende Handwerksgesellen und wandernde Dienstbo-
ten waren diese Hiuser wichtige Anlaufstellen und boten die Moglichkeit zum
zeitweiligen Unterschlupf ebenso wie Unterhaltung fiir die umliegenden Bauern,

87 KACHEL, Herberge, wie Anm. 9, 120-121.

88 CA Bd. V. Wien 1777, 598, ,,Postbecintriichtigung der Witthe und Fuhrleute”, Wien, 1751 Ok-
tober 27, Auswechslung der Pferde von ,gedeckien und halbgedeckien Wiigen" (Beschwerde
des Postmeisters von Amstetien Johann Georg Terpinitz).

89 CA Bd. V. Wien 1777, 147-148, ,Bestrafung der Fleischverschwiirzer und Hausierer”, Wien,
1744 April 20; CA Bd. V. Wien 1777, 248-249, ,,Rohen Fleischverkaufsabstellung™, Wien, 1747
Miirz 14,

90 CA Bd. V1. Wien 1777, 135, ,.Wildschiltzenpatents 6ftere Republicirung”, Wien, 1761 Mai 13.
Siehe Beat KUMIN, Wirtshaus und Gemeinde. Politisches Profil einer kommunalen Grundinsti-
tution im alten Europa. In: Susanne RaU/Gerd SCHWERHOFE (Hg.), Zwischen Gotteshaus und
Taverne. Offentliche Réume in Spiitmittelalter und Frither Neuzeit. Kéin v, a. 2004, 75-97, hier
85-88.

91 CABd.V.Wien 1777, 479, ,, Abstellung der geschiriebenen Zeitungen™, Wien, 1750 August 7.

92 CA Bd. V. Wien 1777, 780, ,,Zeilungen fremder Einfilhrungs-Verbot”, Wien, 1753 Juli 7.

93 NOLA, Gerichtsarchiv [GA] Gaming, K 1, Zeugenaussage von N. Zulechner, Scheibbs, 1697
Oktober 8.
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deren Dienstboten oder etwa die Handwerker. Auch im Landgericht Gaming-
Scheibbs kam den Wirten durch thre Meldepflicht als verlingerter Arm der Qb-
rigkeit bei der Bekimpfung des Bettels und der Kriminalitdt cine wichtige Rolie
zu. So stellien die Wirte des Landgerichtsbezirkes hiufig die Anfiihrer der jihr-
lich vorzunchmenden Streiftruppen, fiir die jedes Haus im Landgerichtsbezirk
cinen miinnlichen Teilnehmer stellen muBte. Diese Streiftruppen soliten auf der
Suche nach Bettlern alle Orte und Wege, aber auch die ,,abseitige Schiifler-Hof /
Ziegel- Oefen / Wirts- Schenken und Abdecker-Hiusel auf das genaueste unter-
suchen™.?* Der Hofwirt in der JeBnitz, ein dem Kloster Gaming direki unterste-
hender Wirt, zog am 22. Mai 1728 gemeinsam mit einem Scheibbser Ratsbiirger
als Anfiihrer einer aus havsbesitzenden Miinnern bestehenden |, Streilschar” los:
Die beiden Miinner kommandierten 288 Miinner, die an diesem Tag auf dem Ter-
rain des Landgerichtes nach verdichtigen Vagicrenden suchien, aber niemanden
aufgriffen,

Wiihrend sich die Funktionsfelder der Wirte durch die normativen Texte
zumindest abstecken lassen, bicten dic vor Gericht gelitigten Aussagen der An-
geklaglen und der Zeugen in den Gerichtsakten bzw. die Eintriige ins Ratsproto-
koll ¢in mogliches Bild der Bedeutung der Wirte in der Praxis.

(a) Gaststiitlen im Markt Scheibbs im 18. Jahrhundert

Der kieine Patrimonialmarkt Scheibbs — Grundherr war die Kartause Gaming -
bildete das Verwaltungszentrum dieser geistlichen Grundherrschaft. Der Holrich-
ter als oberster weltlicher Beamter der Kartause hatte scinen Amitssitz im
Scheibbser SchloB, das Landgericht wurde von Scheibbs aus verwaltet. Der vor-
wicgend vom Provianthandel mit dem steirischen Erzberg lcbende Markt besaB
im 18. Jahrhundert ca. 450 Einwohner bei einer zwischen 66 und 68 schwanken-
den Biirgerzahi. Im Markt selbst gab es insgesamt vier Wirtshiiuser, deren Besit-
zer zu den reichsten Scheibbser Biirgern zihlten; daneben fanden sich 1735 im
Ratsprotokoli noch acht ,Leuigeben”, die biirgerlich-handwerkliche Berufe
(Buchbinder, Hafner, ZinngicBer, Biicker, Nagelschmied, Lebzelter) mit dem
Ausschank vorwiegend von Bier verbanden. Die Schildwirtshiiuser (Wirt zum
Schwarzen Elefanten, zum Béren, zum Adler und zum Hirschen, auBerhalb des
Marktes Wirt bei der steinernen Briicke) werden im Ratsprotokoll deutlich von
den ,Gastgeben™, ,Leulgeben”, ,Schank-" und ,zipfel”-Wirten geschieden. %0

94 Martin SCHEUTZ. Ausgespertt und gejagt, geduldet und versteckt. Bettlervisitationen im Nie-
derdsterreich des 18, Jabrhunderts. St. Pélten 2003, 107: Wien, 13. April 1724, Patent iiber Ge-
neralvisitationen und Bettlerschiibe fir das Land Osterrcich unter der Enns.

95 Siche die Edition des Gaming Schubprotokolls bei SCHEUTZ, Ausgesperrt und gejagt, wie
Anm. 94, mit mehreren Nennungen von Wiren als Anfiihrer von Streifscharen.

96 StA Schweibbs, Markigenchisprotokoll, Eintrag nach der Ratssitzung 14, Oktober 1757, fol. 13"
Michael Sonnleitner wird in einem Ansuchen an den Rat um Holz als ,schiinkwiirth™ ange-
sprochen; Marktgerichisprotokoll, Ratssitzung 26. August 1758, fol, 52" In ¢inem Verrag fir-
miert er 1758 als , ziipfel wiirth™.
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Die Schenkgerechtigkeit war dabei radiziert, also an das jeweilige Haus gebun-
den. Einem Scheibbser Eisen- und Provianthiindler, der seine Leutgeb-
Gerechtigkeit beim Grundherrn ohne Wissen des Marktrates aufgab, wurde dies
als Schwiichung der Wirtschaftskraft des Marktes untersagt.?’ Als 1784 ein biis-
gerlicher Schneidermeister fiir sein ,dermahlen an gewerbs verdienst geschmil-
lertes hauB8” um eine Bierschankgerechtigkeit ansuchte, wubBten dies die iibrigen
Wirte unter Hinweis auf die Uberbesetzung ibres Gewerbes und unter Hinweis
auf ihre schlechie Ertragslage (,,ihr gewerbe von zeit zu zeil mehrer in das ab-
nehmen komme™) zu verhindern.%8 Die Vielfalt der Funktionen der friihneuzeitli-
chen Gaststiitten werden auch im Ratsprotokoll des Marktes — meist allerdings
nur punktuell - sichtbar. Vor allem withrend des dienstéigigen Wochenmarkites
und stirker noch withrend des Jahrmarktes waren sie wichtige Anlaufpunkte fiir
Einheimische und Fremde. Den Wochenmarktskommissaren wurde deshalb ein
Besuch des Wirishauses vor Ende des Marktes explizit verboten. Die Scheibbser
Schildwirtshiiuser stellten withrend der Wochenmarktszeit auch die Getreidewa-
gen iiber Nacht ein und garantierten gemeinsam mit den Wochenmarkiskom-
missarien, daB die Ware erst mit Beginn des Marktes auf den Markiplatz zum
Verkauf gelangte. Auch scheinen die Wanderhindler, wie eine erboste Eingabe
eines biirgerlichen Kaufmannes 1750 belegt, ihre Waren im Gasthaus ausgelegt
und dort gleichsam fiir kurze Zeit ihr Geschifislokal eroffnet zu haben.®? Die
Wirte waren auch fiir die Verpflegung — am Beginn des Jahrhunderts auch fiir das
Quartier — von durchziehenden Soldaten verantwortlich und erhielien dafiir
1782, fiir die Stellung von Kost und Stroh 5 Kreuzer vom Markirat — eindeutig
zu wenig, wie die wenig spiter erfolgte Eingabe der Wirte iiber die zahlungsun-
willigen Soldaten belegt.!%0

Vor allem die Sperrstunden und das Verbot des Ausschanks wihrend der
Feiertage und des Sonntagsgottesdienstes waren stindige Streitpunkte zwischen
Marktrat und den Wirten. Beim Georginachtaiding des Jahres 1731 beschwerten
sich die Wirte iiber die listige Kontrolle des Gerichtsdieners wihrend der Sonn-
und Feijertage. In der Replik des Rates wird festgelegt, daBl die Wirte ,.denen ein-
heimbischen vor und unter dem Gottesdienst kein speiB und tranckh reichen und
underschleif geben, sondern die giist villmehr zum kirchengehen und hérung des
Gottesdienst ermahnen sollen, damit nicht noth werde, den diener visitiren zu
schicken”10! Zur ,heiligung der sonn- und gebottenen feyertigen™!%2 wurde so-

97 StA Scheibbs, Marktgerichisprotokell, Ratssitzung 9. November 1733, fol. 16'. Dem Biirger
wurde vom Marktrat aufgetragen noch mindestens ein Jahr die Schankgerechtigkeit wahrzu-
nchmen.

98 StA Scheibbs, Markigerichisprotokoll, Ratssitzung 31. Janner 1784, fol. 27",

99 S(1A Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Ratssitzung 1. Juli 1750, fol. 254"

100 S1A Scheibbs, Markigerichtsprotokoli, Ratssitzang 17. Juni 1782, pag. 28, und die Beschwerde
der Wirte, pag. 31

101 StA Scheibbs, Markigerichtsprotekoll Georginachtaiding 18. Mai 1731, fol. 279'. Ahalich auch
vbenda, Ratssitzung 8. August 1757, fol. 3",
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gar cin Biirger als ,,wachumeister” zur wenig belicbten Aufsicht iiber die Gasi-
hiiuser bestimmt. Gerade die zahireichen Feiertage und der Sonntag boien eine
Haupteinnahmequelle fiir die wochentags vermutlich nicht alizu gut besuchten
Gaststiitten.'93 Gemeinsam mit dem Gerichtsdiener sollten die iiber die Sperr-
stunden hinaus im Wirtshaus angetroffenen Besucher ,hinweckh genohmen und
in kotter [Gefingnis] gesteckhet werden”.!® Auch das Kegelscheiben in den
Hiusern war an den ,hochen und frauen festen™ bei einem Dukaten Strafe verbo-
ten, 105

Vor allem die Jugendkultur des Markies sollte unter die hegemoniale Auf-
sicht von Marktrat und -richter gestellt werden. Die Biirgerschaft beschwerte
sich bei einem Taiding 1724 etwa dariiber, daB dic ,,pursch tber die zeit in den
wiirthshiusern nichtlicher weill sich nicht aufhalten™ und vor allem nichi ,,nach-
gehendts auf der gassen herumb vagiren, geschrei und andere ungelegenheit”
verursachen sollten.1% Einen ,,Uberfall” auf den Nachtwiichter, der néichtens mit
einem Strick geschlagen wurde, lastete man — allerdings ohne Beweise erbringen
zu kdnnen -~ einigen nach der Sperrstunde aus dem Wirtshaus kommenden
Handwerkergesellen an.!07 Aber auch die Biirger feierten gelegentlich lang und
zu laut. Im Juli 1783 beschwerte sich der im Rathaus wohnende Scheibbser
Marktschreiber beim Rat, daB der fiir die Musik im Markt zustiindige Turner-
meister ,,bis gegen mitternacht ein solchen lermen mit jauchzen, stampfen und
schiflerpfiffen fiirgedauert habe”,'®8 daB er den in Scheibbs patroullicrenden
Nachtwiichter zum Wirt schickle, um fiir das Absteilen des Lirmes zu sorgen.
Der Wirt aber kam bald selbst zum Marktschreiber ins Rathaus und fragte ,,mit
allen ungestim”, ,,wer den wachter befohlen, ihme seine giste abzuschaffen.” Ein
Wort gab schnell das andere, und der zur Nachtruhe aufgeforderic Wirt kehrte
bald in sein Wirtshaus zuriick und schien die Giste sogar zu verstirktem Schrei-
en und Rufen angehalien zu haben. ,[E)s scheinet als hiitte” der Wirt nach seiner
Riickkehr ,seine giiste erst recht zu tumultiren angelehrnet”. Die Sperrstunde im
Markt lag im Winter bei 9 Uhr abends und im Sommer bei 10 Uhr, im Ubertre-

102 StA Scheibbs, Markigerichisprotokoll, Ratssitzung 18. August 1781, pag. 43,

103 Siche Rainer BECK, Unterfinning. Liindliche Welt vor Anbruch der Moderne. Miinchen 1993,
256-257.

104 StA Scheibbs, Marktgerichisprotokoll, Ratssitzung 9. Mai 1727, fol. 163. Zur Kontrolle der
Jugendkultur Norbert SCHINDLER, Hiiter der Unordnung, Ritvale der Jugendkuliur in der frii-
hen Neuzeit. In: Giovanni LEvVI/Jean-Claude SCHMITT (Hg.), Geschichte der Jugend. Bd. 1:
Von der Antike bis zum Absolutismus. Frankfurt/Main 1996, 319-382, hicr 327,

105 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Georginachtaiding 8. Mai 1738, fol. 156",

106 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Georgitaiding 28. April 1724, fol. 92°. Siche auch eben-
da, Ratssitzung 6, November 1730, fol. 258'. Siche auch ¢in Fallbeispiel bei Manin SCHEUTZ,
Alltag und Kriminatitit. Disziplinicrungsversuche im steirisch-dsterreichischen Grenzgebict
im 18. Jahrhundert. Wien 2001, 199-203.

107 StA Scheibbs, Markigerichisprotokoll, Ratssitzung, 18. Februar 1735, fol. 56

StA Scheibbs, Marktgerichtsprotokoll, Ratssitzung, 4. Juli 1783, fol. [5'-16".
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tungsfall hatten die Wirte drei Gulden als Strafe zu erlegen.'% Die Wirte standen
bei der Beachiung der Sperrstunden zwischen den Fronten: Einerseits waren sie
aus okonomischem Interesse an einer Ausdehnung der Offnungszeiten interes-
siert, andererseits muBten sie — zumindest pro forma — dem Stadtrat ihre ,,Unter-
tanenpflicht” durch genaues Einhalten der Sperrstunden signalisieren. Als 1735
zu Rorate mehrere Biirger am Morgen nach der Friihmesse vom Gerichtsdiener
wihrend des Gottesdienstes im Wirtshaus erwischt wurden, argumentierten die
betroffenen Wirte dkonomisch und zielten mit ihrer Verteidigungslinie auf den
.gemeinen nutzen”, nimlich auf die vom gesamten Markt zu bezahlende Steuer-
leistung ab. Sie fiihrten ins Feld, daB der ,.verwiechene sontag der erste rorate
sontag gewesen wire, wo denen leiithen das fruhstukhen als ciner alten gewohn-
heit schwiirlich abzubringen seyn wurde.”10 Wenige Jahre spéter wurden einige
Lehrlinge und Dienstboten wihrend der Messe im Gasthaus vom Diener er-
wischt. Der von einer Ratsstrafe bedrohte Wirt verteidigte sich, daf} er gezwun-
gen sei, am Morgen auszuschenken, weil ,.er sonsten den gantzen tag hindurch
ausser in der fruh einigen gast nicht hitte, wan er also, wan die gist in der fruh
kommeten, ihnen weder speiB noch trunckh geben dorffie, konte er ohnmaglich
gnidiger herrschafit den tiz reichen.”! 11 Wiederholt scheinen die Giste, vermut-
lich durch gezielte Indiskretionen, vor bevorsiehenden Sperrstundenvisitationen
gewarnt worden zu sein und versteckten sich einfach wihrend der Kontrollen.! 12
Gleichzeitig standen die Wirtshduser an der sirittigen Grenze zwischen Offent-
lichkeit und hiiuslicher Sphire,!!3 deutlich wird dies, als Wirte ihre Giste nach
der Sperrstunde in der Kiiche weitertrinken und essen lieBen. ,,[O]hnerachtet
nach 9 uhr [...] die pursch abgeschafft worden wiiren, sie nicht allein in der kiichl
inmittels sich aufgehalten, sondern noch zu essen empfangen hitten.”! !4 Der fiir
die Kontrolle der Nachtruhe verantwortliche Wachtmeister betrat damit auch den
privaten Bereich des Wirtes. Die Wirte waren aufgrund des obrigkeitlichen Voll-
zugsdefizits nicht nur bei der Durchsetzung der Sperrstunde der verléingerte Arm
der Obrigkeit, sondern auch fiir die Kontrolle der ,herumvagierenden” Personen
verantwortlich. Sie sollten auch den Bettlern ,bey vorgesehen straf nichts mehr
abreichen”.!15 Gelegentlich erfolgte unter Bezug auf kursiercnde Geriichte sogar
eine Aufzihlung von mehreren Geboten. Im Mirz 1781 trug man den Wirten auf,

109 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Georgitaiding, 26. April 1732, fol. 316", Siche auch Pe-
ter KISSLING, ,.Guie Policey” im Berchtesgadener Land. Rechtsentwicklung und Verwaltung
zwischen Landschaft und Obrigkeit 1377 bis 1803. Frankfurt/Main 1999, 229-230.

110 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Ratssitzung, 1. Dezember 1735, fol. 75",

111 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoil, Ratssitzung, 12. Janner 1739, fol. 166",

112 StA Scheibbs, Marktgerichisprotokoll, Michaelitaiding, 8, Oktober 1733, fol. 12",

113 Excmplarisch daze B. Ann TLUSTY, ,,Privat” oder ,.6ffentlich”? Das Wirtshaus in der deutschen
Stadk des 16. und 17. Jahrhunderts. In: RAUW/SCHWERNOFF, Zwischen Gotteshaus und Taverne,
wie Anm, 90, 53-73.

114 StA Scheibbs, Marktgerichtsprotokoll, Ratssitzung 30. Dezember 1733, fol. 207",

115 StA Scheibbs, Markigerichisprotokoll, Ratssitzung 1. Dezember 1783, fol. 24',
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sie sollten ,,nicht nur auf das feuer genaue obsicht™ tragen, ,sondern auch aul die
verdichtige leuth um so mehr invigiliren, als man von einer dicbsbanda umher-
schieichend redet.”116

Mehrfach untersagle der Hofrichter den Biirgern das ,heimliche” Aus-
schenken von Getréinken ailer Art,!!'7 1779 wurde einem Marktbewohner explizit
der Ausschank von Kaffee bei Sirafe verboten, ,,weilien die wirth hierdurch
schaden leiden™.!!8 Insgesamt war die protektionistische Abschirmung des eige-
nen Marktes erkliirtes Ziel der Wirte und des Marktrates. Die Wirte — und zwar
sowohl die Leutgeben wie auch die Schildwirtshiiuser gemeinsam — versuchien
vor allem das verbotene Ausschenken durch unbefugte Biirger immer wieder
durch Eingaben beim Rat zu verhindern.!!? Auch dic Preisgestaltung vor allem
fir Bier war im Markt immer wieder hiéchst umstritten. Der Scheibbser Brau-
meister, dessen Bier im 18. Jahrhundert mehrlach aufgrund seiner Qualitiit in
Frage gestellt wurde, schenkte selbst 1720 in seiner Gaststube um 3 Kreuzer pro
MaB aus. Dagegen verkaufte er den Wirten das Bier pro Mall um 4 Kreuzer,
woraufhin sich die Wirte beim Rat bekiagten. Der Braumeister soll gemal der
Beschwerde der Wirte ,,daz bier in soichen preys geben [...], damits auch die
wiirth umb 3 xr. auBschenkhen kunten.”120 Aus Protest gegen die schiechte Qua-
litéit des in Scheibbs gebrauten Bieres importierte der Marktmiiller demonstrativ
Bicr aus dem nahegelegenen Wieselburg. Diese Provokation wurde von der Frau
des Braumeisters und dem Brauknecht damit beantwortet, daB die beiden drei
noch auf dem Wagen befindliche Eimer (ca. 170 Liter) des Miillers zerschlugen.
Daraufhin wurde seitens des Marktrates sogar eine Probeverkostung durch aus-
wiirtige Braumeister angestrengt.'2! Ein Fall von Preisabsprache beziiglich des
Weinausschankes beschiiftigte den Scheibbser Marktrat Miue des 18. Jahrhun-
derts monatelang ergebnisios. Am 15, Dezember 1752 brachten zwei L, gastge-
ben” dic Klage beim Rat ein, daB die Gbrigen Scheibbser Wirte ein ,,complot un-
tereinander errichtet, wie daB keiner aus ihnen bey | ducaten straf auf jede mas
wein kein tropfen wein die mas unter 8 xr. ausschenken wollen.”12% Genauere
Nachforschungen des Hof- und Marktgerichtes ergaben, da die Wirte zwar nach

116 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Fastentaiding 1. Miirz 1781, pag. 13; cbenda, Markige-
richisprotokoll, Ratssitzung 21. Juli 1790, pag. 46-47: ,Heute abends solle um mehrerer si-
cherheit willen nicht nur den simtlichen wiirthen durch die patroul schirfest cingebunden wer-
den, auf das fever alle mogliche sorgfalt zu tragen, sondern auch ein jeder fremder un unbekan-
ter kriimmer zur aufweisung scines passes gemdB des bestehenden zirkulars ohne nachsicht an-
verhalten werden,”

117 StA Scheibbs, Markigerichtsprotokoll, Hofgerichtsdekret 4. Februar 1749, fol. 216 ebenda,
Ratssitzung 29. Mai 1759, fol. 97",

118 StA Scheibbs, Marktgerichtsprotokoll, Ratssitzung 2. Jidnner 1779, fol. 61°

119 Als Beispiel StA Scheibbs, Marktgerichtsprotokoll. Ratssitzung 17, Mirz 1758, fol. 35,

120 StA Scheibbs, Marktgerichisprotokoll, Fastentaiding 19. Februar 1720, fol. 39,

121 Genaue Belepe bei SCHEUTZ, Alllag und Kriminalitiit, wie Anm. 106, 284-285,

122 StA Scheibbs, Marktgenchtsprotokoll, Ratssitzung 15. Dezember 1752, fol. 23
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internen Kosten-Analysen um 6 Kreuzer pro MaB auszuschenken vermocht hit-
ten, den Wein aber aufgrund der Preisabsprache ausschlicBlich um 8 Kreuzer ab-
gaben.

Das Wirtshaus als ein zentraler Ort des Markies war vor allem auch ein
Ort der Auseinandersetzungen. Fiir Scheibbs liegen keine Niedergerichtsproto-
kolle vor, doch kann vermutet werden, daB viele ,Ehrenhindel”, also Verbal- und
Realinjurien, ihren Platz im Wirtshaus besaBen.!23 Auseinandersetzungen im
Wirtshaus konnten im Extremfall sogar mit dem Tod eines der Kontrahenten en-
den. Im Wirtshaus wurden Ehrensachen verhandelt, dort konnten Geriichte lan-
ciert oder zuriickgewiesen werden, dort wurden AuBenseiter gemacht oder um-
gekehrt Personen integriert bzw. Rangordnungen innerhalb des Marktes offent-
lich hergestellt. Auseinandersetzungen im Wirtshaus machen Konflikte innerhalb
des Marktes — auch fiir HistorikerInnen - sichtbar, 16sten sie aber keineswegs,
weil die Marktobrigkeit meist die Anweisung zum Lgiitlichen” Versohnen erteil-
te. Kontrahenten wurden so wieder vor dem Rat zu ,Freunden” gesprochen. Ge-
rade bei ritualisierten Vorgiingen, wic etwa Hochzeiten oder den feierlich began-
genen Jahrtagen im Handwerk, brachen vielfach durch AlkoholeinfluB gewalt-
same Konflikte auf, die 6ffentlich im Wirtshaus ausgetragen wurden.!24

123 Berhard MULLER-WIRTHIMANN, Raufhindel, Gewalt und Ehre im Dorf. In: Richard VAN
DOLMEN (Hg.), Kultur der einfachen Leute. Bayerisches Volksleben vom 16. bis zum 19. Jahr-
hundert. Miinchen 1983, 79-111, 225.232. Von den 297 zwischen 1699 und 1780 in einem bay-
erischen Fallbeispiel vorliegenden Raufhindel fanden allein 100 im Wirtshaus statt. Ahnlich
Michael FRANK, Dérfliche Gesellschaft und Kriminalitit. Das Fallbeispiel Lippe 1650-1800.
Paderborn-Minchen 1995, 248-249. Siche zum gemeinsamen ffentlichen Trinken als ,, Tribu-
nal” Gudrun GERSMANN, Ore der Kommunikation, Orte der Auseinanderseizung. Konfliktur-
sachen und Konfliktverliufe in frithneuzeitlichen Dorfgesellschafien. [n: Mugnus ERIKS-
soN/Barhara KRUG-RICHTER (Hg.), Streitkulturen. Gewalt, Konflikt und Kommunikation in
der lindlichen Gesellschaft (16.-19. Jahrhundert). Kéln-Weimar-Wien 2003, 249-268. Siche
auch in diesem Band Barbara KRUG-RICHTER, Von nackten Hummeln und Schandpflastem.
Formen und Kontext von Rauf- und Ehrenhiindeln in der westiilischen Gerichtsherrschaft
Canstein um 1700, S. 269-307. Fiir das 19. Jh. Marita KRAUS, ,.Es flof manchma! Blut". Alko-
holkonsum — Raufereien — MiiBigkeitsbewegung. In: Friederike KAISER (Red.), ,.Berge von un-
ten, Kirchen von auBen, Wirtshiuser von innen”. Wirshiuser in Miinchen um 1900. Miinchen
1997, 175-181.

124 Am Beispiel einer Hochzeit Norbert SCHINDLER, Mehrdeutige Schilsse. Zur Mikrogeschichte
der bayerisch-salzburgischen Grenze im 18. Jahrhundert. In: Salzburg Archiv 23 (1997) 99-
132; schematisch Jiisgen BRAND, Zur Rechisfunktion des Gelages im alten Handwerk. In: ZRG
GA 108 (1991) 297-322; Gertrud BENKER, Gast, Wirt und Mahlgemeinschaft. Religitse und
gesellschafiliche Aspekie. In: Volker HANSEL/Maria KUNDEGRABER/Oskar MOSER (Hg.), Tra-
dition und Entfaltung. Volkskundliche Studien. In memoriam Hanns Koren. Trautenfels 1986,
241-248: K. S. KRAMER, Mahl und Trunk. [n: HRG Bd. 3 (1984) Sp. 154-155; an eincm Perch-
toldsdorfer Fallbeispiel Andrea GRIESEBNER, Konkurrierende Wahrheiten. Malefizprozesse vor
dem Landgericht Perchtoldsdorf im 18. Jahrhunden. Wien 2000, 184-190.
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(b) ,.bestiindig den wirtshiiusern nach” — das Wirtshaus als Ort des Wissens in
Landgerichtsakten des 18. Jahrhunderts

Der sonntigliche Wirtshausbesuch war aligemein verbreitet, Sonntag und Wirts-
haus gehdrten fiir viele Bewohner des Landgerichtes nahezu sprichwortlich zu-
sammen. In cinem im Landgericht zirkulicrenden Steckbrief wird vor dicsem
Hintergrund ein Mann gesucht, der sich bezeichnenderweise ,,meistens aul den
kirchenplaz und in wiirthshduser sehn” lieB.!23 Neben die Offentlichkeit der Kir-
che trat die Offentlichkeit der Wirtshiuser: In vielen Gerichisaussagen finden
sich Bemerkungen wie ,kenne ihn aus dem Wirtshaus™, ,,wurde im wiirthshaus
mit ihm bekannt” oder ich kenne den Weberhansl daher, weil ich ihn dfters in
wirtshidusern gesehen”.'26 Zu den stindigen Klagen der Dienstherren iiber ihr
Dienstpersonal, der Handwerksmeister diber ihre Lehrlinge und Gesellen gehérie
deren ,liederiiches” Herumziehen in den Wirtshiusern. In den Gerichisakten des
Landgerichtes Gaming-Scheibbs, wo vor allem iiber Delikie der Unterschicht,
Dienstboten und Handwerksgesellen zur Gericht gesessen wurde, gibt es dafiir
viele Belege. Viele Kiindigungen — in der Sprache der Zeit ,,abschaffungen™ aus
dem Dicnst — resultierten aus der Vorliebe der Dienstknechte fiir Alkohol, Spiei
und Tanz in den Wirtshiusern.!2? Am sonntiglichen Besuch der Kirche und dem
regelmiiBigen Beichten hing die Rechischaffenheit eines Dienstboten, regelmiBi-
ge Wirtshausbesuche implizierten dagegen Liederiichkeit und signalisierien
durch den daraus resultierenden Geldbedarl potentielle Diebstahlsgefahr. Ein
Bauer sagt als Zeuge iiber seinen chemaligen Dienstknecht aus: ,.Seye er schon
fleissig gewesst, sonsten aber ganz nachlessig, habe auch nit gehrn gebetten, seye
nit gehrn in khirchen und vill lieber in die wiirtsheuser gangen.’128 Das Kon-
sumverhalten der Dienstknechte — Wirtshiuser waren Orte des demonstrativen
Konsums der frilhneuzeitlichen Gesellschaft — sprach sich dabei schneil herum,
Verdichtigungen und Geriichte machten angesichts des hohen Konsums von
Dienstknechien und Handwerksgesellen in der Umgebung schnell die Runde.
Ein Bauer berichtet als Zeuge iiber einen Dienstknecht: ,,{...] hat solcher in denen
wiirtshiiusern gedanzet und gezehret, das also ville muthmassungen auf diesen
bueben gefahlen.”12% Ein Handwerksgeselle gab etwa als Ursache eines Uhrdieb-

125 NOLA, GA Gaming, K 9, Steckbrief von Joseph Mayr, Scheibbs, 1791 Okiober 28,

126 Siche ctwa NOLA, GA Gaming, K 10, Zeugenverhsr mit Peter NuBmayr, Gaming, 1794 Au-
gust 4.

127 Zum Spiel Manfred ZOLLINGER, Geschichte des Gliicksspiels vom 17, Jahrhundert bis zum
Zweiten Weltkrieg. Wien 1997, 108-145. Siche auch Mantin ScHEUTZ, Zwischen Mahnung und
Normdurchsetzung. Zur Rezeption von Normen in ZeugenverhSren des 18, Jahrbunderts. Tn:
Winfried SCiiULZE/Raif-Peter FUCHS (Hg.), Wahrheit, Wisscn, Erinnerung. Zeugenverhorpro-
tokolle als Quelle fiir soziale Wissensbestiinde der Frilhen Neuzeit. Miinster u, a. 2002, 357-
395, hier 387-393.

128 NOLA, GA Gaming. K 1, Aussage des Bauern Zulehner, Scheibbs, 1697 Okiober 8.

129 NOLA, GA Gaming, K 3, Aussage von Elias Teiiffl, Scheibbs, 1738 November 19.

i
t




Gaststitien als multifunktionale 6ffentliche Orte 195

stahls an, daB ihn der von den anderen Gesellen im Wirtshaus zur Schau gestellte
Uhrbesitz zum Diebstahl férmlich ,.gezwungen” habe. 130

Die landlichen Wirtshiiuser scheinen von den Oberschicht dominiert ge-
wesen zu sein, auffiiliges Verhalten der Dienstknechte und Bettler wurde dort
genau registriert. Als ein Dienstknecht mit einer .Zzimblich handtvoll” Kreuzern
in einem Wirtshaus zahlte,!3! fiel das ebenso auf wie das Zahlen mit ungewdhn-
lichen, in der Gegend wenig gebriiuchlichen Miinzen, deren Ursprung aus einem
gestohlenen ,Sparstrumpf™” vermutet werden konnte. Wirte erinnerien sich spiiter
in Gerichtsverhéren genau, mit welchen Miinzen ihre Giste die Zeche gezahlt
hatten. Ein Wirt rekonstruierte sogar, was seine Giiste ein halbes Jahr vorher bei
ihm gegessen hatlen, ,,wofir beede 50 bis 56 xr. schuldig geworden, wessentwe-
gen [...] einen kayserlichen thaller hergegeben’.!32 Eine Dienstmagd in einem
Wirtshaus erinnert sich spiiter vor Gericht, daB eine Vagierende ,bei unserer
wiirthschaffierin einen dukaten wechseln lassen, theils von diesen, theils von
schon gehabten silbergeld bezalt™.!33 Die Wirtshiuser fungierten neben ihrer
Kreditfunktion — die Zeche konnte angeschrieben oder Gewand dafiir verpfindet
werden — auch als Wechselstuben fiir groBe Miinzen oder ungewhnliche Miinz-
sorten. Ein Dicb erbeutete bei einem Einbruch in ein Bauernhaus einen Bruder-
schaftsbrief mit einer Miinze, den er im niichsten Wirtshaus gegen Verlust wech-
seln lieB.'34 Auch als Warendepot fiir Wanderhiindler oder als voriibergehender
Aufbewahrungsort eines ,Binkel” (meist bestehend aus Gewand) stand das
Wirtshaus in Verwendung. Vielfach lieBen Krimer — vermutlich vor dem Weg ins
Gebirge — einen Teil ihrer Ware oder auch Geld bei einem Wirt zuriick und hol-
ten ihre ,.kraxe” erst Wochen oder Monate spiiter ab. Ein mit Spitzen handelnder
Wanderhindler gab die ,,bey sich habende spiz und geld bey einen wirth auf der
sogenannten strass aufzuheben [...] und nacher Mariae Zell kirchfahrten gerei-
set”.135 Auf der Riickreise von Mariazell wurde er als Vagierender von einer
Bettlerstreife aufgegriffen, sofort als Soldat rekrutiert und diente Gber neun Jah-
re.

In der lindlichen Gesellschaft stand das Wirtshaus auch fiir Sexualiti, in
den Gerichtsakten findet es sich wiederholt in Zusammenhang mit Unzuchtsfdl-

130 NOLA, GA Gaming, K 10, antikuliertes Verhtr mit Heinrich Linkert, Scheibbs, 1794 Juni 7:
War ich eben im wirthshaus bei mchreren handwerksgesellen, deren jeder eine sackubr bei
sich hatte und da wurde zu meinen gréBien ungliick der ehrgeiz in mir rege und wollte ich nicht
der geringste unter ihnen seyn”.

131 NOLA, GA Gaming, K 1, Verhor mit Andre Wieland, Zelking, 1696 August 17.

132 NOLA, GA Gaming, K 6, Aussage des Wirts Joseph Danzer, Scheibbs, 1776 Februar 14.

133 NOLA, GA Gaming, K 8, Aussage von Maria Frischiin, Scheibbs, 1786 Mai 24,

134 NOLA, GA Gaming, K 7, summarisches Verhor mit Johann Lagler, Péggstall, 1783 Jénner 24.
Ein Vagierender erregte durch den Besitz und den Versuch einen ganzen Taler wechseln zu las-
sen Aufschen, cbenda, GA Gaming, K 2, Responsorium von Magdalena Tiefenthaler, Scheibbs,
1729 Juni 18.

135 NOLA, GA Gaming. K 5, Zeugenaussage von Johann Reiter, Scheibbs, 1765 Mai 23.
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len erwiihnt. Eine Dienstmagd gab an, von einem Scilensiedergesellen ge-
schwiingert worden zu sein, ,als sie mitsamben zu dem Bernwirth gehen wol-
len.”136 Ein Schmiedlehrling, der ,betrunckhen von spillen daheim komen™, ieg-
te sich zur Dienstmagd seines Lehrherrn, ,,mit dem vorhaben, mit ihr fleischlich
zu siindigen”.!37 Das Wirtshaus selbst als Ort von Unzucht 148t sich immer wic-
der belegen, wenn etwa die Dienstmagd des Wirtes dort von einem Dienstknecht
geschwiingert wird.!3® Vielfach legten sich Giiste — Bettler, Handwerksgeselien
oder Wallfahrer —, die nicht verheiratet waren, mit ihren Begleiterinnen Gber
Nacht ,,zusammen”. Meist hatten die Minner vorher die Frauen zu Essen und
Trinken ins Wirtshaus eingeladen. Eine achtzehnjéhrige arbeitslose Dienstmagd
traf im Wirtshaus Tabakschmuggler und ging mit ihnen mit. ,JIch gieng aiso mit
ihnen zu dem Limbiwiirth nach Scheibbs und haben aida suppen und brod ge-
nossen, sodann haben wir uns, ich, das weibsbild und der Seppel auf den heubo-
den schiaffen geleget”.'39

Die hiufig an Briicken oder an Bergan- oder -abstiegen gelegenen Wirts-
hiiuser im Raum Gaming-Scheibbs waren Anlaufstellen der héchst mobilen Ge-
sellschaft der Friihen Neuzeit. Fuhrknechte, Wallfahrer, Bettier, Wanderhiindler
trafen sich dort ebenso wie Bauern, Schmiede, Dienstboten und Handwerksge-
sellen.’40 Vor allem Bettler, die meist ihre eigenen Routen an mildtitigen Hiu-
sern abgingen, machten sich oft diber mehrere Tage oder auch Wochen hinweg
Treffpunkte bei einem bestimmten Wirtshaus aus. Die Wirte waren vielfach
~Wiirmestube” der Vagierenden und der bettelnden Handwerksgesellen. Das er-
bettelte Geld konnte hier in Getrinke und Speisen umgetauscht werden, gestoh-
lene Waren wechselten hier den Besitzer. Ein Bettler bot etwa einem Wirt als
Gegenwert fiir die Bewirtung eine kieine Zinnschiissel an, ein Dienstknecht ver-
setzte dort seinen Rock ,,um 1 groschen brandwein™. 4! Kicidung - die ,ding-
liche” Sparkasse der Vagicrenden — konnte hier sowohl anderen Gésten als auch
den Wirtsleuten angebolen werden. Ein Wirtssohn kaufte etwa einen gestohlenen

136 NOLA, GA Gaming, K 6, artikulicrtes Verhdr mit Magdalena Geringerin, Scheibbs, 1770 Juni
28.

137 NOLA, GA Gaming, K |, summarische Aussage von Sophia Sonnleitner, Scheibbs, 1718 Sep-
tember 10.

138 NOLA, GA Gaming, K 2. summarische Ausage von Maria llinberger, Scheibbs, 1729 August
19,

139 NOLA, GA Gaming, K 6, summarische Aussage von Elisabeth Pauschhartin, Scheibbs, 1778
August 28.

140 Vgl. Gerhard AMMERER, Heimat Strae. Vagenten im Osterreich des Ancien Régime. Wien-
Miinchen 2003, 484-488. Zur Bedeutung von Wirshiiusern fiir den Wintschaftsfaktor . Wall-
fahn™ Peter HERSCHE, Die Lustreise der kleinen Leute - zur geselligen Funkiion der barocken
Wallfahrt. In: Wolfgang ADAM (Hg.), Geselligkeit und Gesellschaft im Barockzeitalter. Wies-
baden 1997, 321-332.

141 NOLA, GA Guning, K 5, antikuliertes Verhor mit Jakob Zehetner, Scheibbs, 1759 August 18;
ebenda K 8, antikuliertes Verhtr mit Joseph Scherz, Scheibbs, 1787 November 20.
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Rock und Hut cines vagierenden Dienstknechtes,!42 aber auch Hauben oder
Schnallen an Giirteln und Schuhen, ein Statusbesitz fiir Dienstboten, konnten
dort gehandelt werden.

Meist konnte im Wirtshaus auch eine Mitfahrgelegenheit organisiert wer-
den, gegen Geld konnte man auf einem der Eisen- und Proviantfuhrwerke aufsit-
zen und gelangte so ohne groBere Anstrengung weiter. Ein Spezifikum dieser
Region stellte das durch AlkoholeinfluB bedingte Delikt des ,,schiechien fahrens™
der Lohnfuhrleute auf den StraBen vom bzw. zum Erzberg dar. 1778 stieB etwa
ein aus einem Wirtshaus kommender, betrunkener Lohnfiihrer mit seinem mit
Eisen schwer beladenen Wagen zwei Frauen nieder, wovon eine noch am Unfall-
ort verstarb. Ein betrunkener Lohnfiihrer schlug auf Bauern, die seinem Fuhr-
werk auf der winterlichen StraBe seiner Ansicht nach nicht schnell genug auswi-
chen, erbarmungslos ein, sodaB schwere Verletzungen daraus resultierten.!43

Die Wirte kamen in ihren Riumlichkeiten mit unterschiedlichsten Leuten
in Beriihrung. Der soziale Status der Wirte hing eng von ihrem Publikum ab:
wVerdichtige” Personen wie Tabak-, Eisen- und Salzschmuggier kehrten dort ¢in.
Wirte scheinen selbst immer wieder in verschiedene Delikte involviert gewesen
zu sein. Ein alter Koéhler animierte etwa einen Berufskollegen mit folgenden
Worten zu einem Einbruch in einen Getreidekasten; ,,Weil der wirth so gern ei-
nen haaber méchte, so solle ich abends mit ihm gehen”.144 Das in Siicken trans-
portierte Getreide konnte dann von den gelegentlich auch als Kornhéndlern auf-
tretenden Wirten problemlos entlang der StraBe an Fuhrleute weiterverkauft
werden. 45 Gerade der strikt reglementierte Eisenhandel, der in den Eisenwurzen
auf genauen Tauschrelationen von Proviant gegen ausgeschlagenes Eisen aufbau-
te und kein Eisen in den ,,freien” Handel gelangen lieB, bot sich fiir die Wirte ais
lukratives Nebengeschiift an. Das vielfach von ,,Hammerdieben” aus den Ham-
merschmieden des niederdsterreichischen Voralpengebietes entwendete Eisen
wurde bei Wirten zwischengelagert, von Lohnfuhrleuten auf ihren Transportwa-
gen mitgenommen und an Schmiede weiterverkauft. Die Lohnfiihrer schmuggel-
ten aber auch Eisen vom Erzberg, das dann ebenfalls bei den Wirten zwischenge-
lagert und den Hammerschmieden der Umgebung zum Kauf angeboten wur-

142 NOLA, GA Gaming, K 8, antikuliertes VerhSr mit Johann Liigler, Scheibbs, 1786 August 3.

143 Zu Lohnfuhrknechten SCHEUTZ, Alllag und Kriminalitiit, wie Anm. 106, 419-429.

144 NOLA, GA Gaming, K 9, artikuliertes Verhor mit Joseph Krenn, Niederhausegg, 1791 Novem-
ber 7. Zum Sozialprestige von Wirien Petra RUPPRECHT, Stichwurzen - Hundshannerl -
Schremserbuben. Kriminaltourismus im Niederdstemreich des frilhen 18. Jahrhunderts. In: Wil-
libald RoSNER (Hg.), Recht und Gericht in Niederdsterreich. St. Pdlten 2002, 123-176, hier
144-146.

145 Als Beispiel NOLA, GA Gaming, K 3, artikuliertes Verhdr mit Franz Gnadenberger, Melk,
1739 September 11.
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de.!46 Die mitunter auch als Viehhindler titigen Wirte konnten sich weiters mit
Fleisch zweifelhafter Herkunft versorgen, das von Viehdicbstihien — meist wur-
den die Tiere gleich aul der Weide abgestochen — oder von Wilderern stamm-
te.!47 Ein bayerischer Deserteur und Fleischhacker stach einen dreimonatigen
Stier auf der Weide ab, schnitt das beste Fieisch heraus und nahm die Haut, ¢in-
geschiagen in ein Tuch, mit. Einen Teil des Fleisches verkaulie er an cinen Wirt,
einen Teil lieB sich er sich bei Bavern sieden. 148

Dicbsherbergen, Réuberschenken und Morderwirtshiduser regten  die
Phantasic des 18. Jahrhunderts méchtig an und gerieten zu einem belicbten Mo-
tiv von Miirchen und ,schaurigen™ Erzihlungen, die aber nur bedingt Entspre-
chung in der Praxis aulwicsen.}4? Manche Wirte versuchien tatsiichlich ihre Ein-
nahmen durch das Gewidhren von Unterschlupf an verdiichtige Personen zu stei-
gern. Dicse meist abscitig gelegenen Wirtshiduser waren hiufig das Zicl von
iiberraschend angeselzten Visitationen, die versuchten ,Riubernester” durch
nichtliche Alarmfabndungen auszuheben. Die ,unterschlaif” gebenden Wirte
wurden vom Landgericht verhdrt und allenfalls bestraft. Sie hatten ihre Kund-
schaft genau zu beobachten und verdéchtige Personen umgehend an das Landge-
richt zu melden. Ein deshalb vor Gericht gestellter Wirt gab als Ursache seiner
Verhaftung an: ,,Die ursach seines arrests seye, daz er cinen schlechien gesindl
ihre sachen aufgehalten und selbe bey dem lanndgericht nicht angezceigt, beyne-
bens auch ihnen noch die ligerstatt verginstiget und zu essen und trinckhen ver-
schafTet hat™.150

Wirtshiuser waren erste Anlaufstation der Titer nach cinem Diebstahl,
Einbruch oder Raub. Umgekehrt steuerten die Geschiidigten, bevor sie ein Delikt
bei Gericht anzeiglen, auch bevorzugt die Wirtshiiuser an, um dort Nachlrage
unter den Giisten bzw. beim Wirl zu halten. Als einem Bewohner eciner chemali-
gen Kartiuserzelle 1788 Geld aus seinem Versteck entwendet wurde, Tiel sein
Verdacht bald auf einen fliichlig bekannten jungen Mann. Sofort schickie er sei-
ne Frau zum nichsten Wirtshaus, ,lieB nachfrag halien, wielang sich der bub al-

146 Mehrere Fillle von Kroisenhandel” NOLA, GA Gaming. K 2, Prozel gegen Jakob FrueaulT;
ebenda. K 5, ProzeB gegen mehrere Uniertanen der Herrschaft Gaming und Gostling, siche
auch SCHEUTZ, Alltag und Keiminalitit, wie Anm. 106, 424-429.

147 Zum Konnex von Wilderei und Fleischkauf durch Wirte Norbert SCHINDLER, Wilderer im Zeit-
alter der Franzdsischen Revolution. Ein Kapitel alpiner Sozialgesclichie. Miinchen 2001, 57.

148 NOLA, GA Gaming, K 4, Verhore mit Matthias Arn, Scheibbs, 1752 November - 1753 Okto-
ber.

149 Siche als Beispiel fiir cinen ,,Diebswirt” Martin SCHEU1Z, . Galgenvigel”, Randstiindige oder
bewunderte Helden? ,Kleine” Riuber im Niederbsterreich des 18, Jabrhundents. In: MIOG 112
(2004} 316-346, hier 340-342. Zur Infrastruktur der kochemeren Gesellschaft Uwe DANKER.
Dic Geschichte der Riuber und Gauner. Disseldorf und Ziirich 2001, 156-160. Siehe als litera-
nisches Beispiel (Vorlage August Gottlicb MeiBner) Hans-Bernd SPIES, ,,Die Riuber-Schenke™.
Ein literarisches Wirtshaus im Spessart - Jahrzehnte vor Wilhelm Hauff. In: Mainfrinkisches
Jb. fiir Geschichte und Kunst 50 ( 1998) 200-217.

150 NOLA, GA Gaming, K 4, artikuliertes Verhor mit Jakob Neustifter, Scheibbs, 1753 August 6




e S ——rs

Gaststitten als multifunktionale 6ffentliche Orte 199

dort aufgehalten und wohin er sich gewendet habe”.13! Ein Bauer setzte cinem
Dieb, der aus seinem Haus eine Lederhose und zwei Hemden gestohlen hatte,
ebenfalls sofort nach. Der Dieb wurde im niichsten Wirtshaus gestellt, als er die
Kleidung bereits um 2 Gulden verkauft hatte. ,,[W]eilen ihme [dem Dieb] aber
der baur nachgesezt und das gestohlene zu sich genohmen, hiitte er auch dem
wiirth, die empfangene 2 fl. wider zuruck geben miiessen, inquisit wire dis-
serthalben bey dem landgericht Lilienfeld angehalten” worden.!32 Hiufig schei-
nen die gestellten Diebe nicht angezeigt worden zu sein, sondern die Opfer be-
schriinkten sich auf’ Beschimpfungen oder Schlige. Ein Leinwebergeselle muBie
im Wirtshaus sogar sein von ihm selbst mit blauem Zwirn geflickies Gewand am
Kérper cines fremden Wirtshausbesuchers wiedererkennen und zeigte diesen
Umstand - nach einigen Verhandlungen mit dem Verdichtigen — schlieBlich
beim Landgericht an, das diesen verhaften lieB.!53

Die Wirte machten sich Gedanken iiber ihre Giste und bewerteten deren
Erscheinungsbild. Eine Wirtin gab einem bestohlenen Pfannenschmied die Aus-
kunft, daB in jener Nacht tatsiichlich ein Gast bei ihnen iibernachiet habe, ,der
ihnen [den Wirtsleuten] nicht gefallen haben”.!34 Ein bei einem Uberfall mit ei-
nem Messer verletzter Dieb wurde beim Passieren eines Gasthauses von einem
Gast, bezeichnenderweise einem Bauern, hineingerufen und man bot ihm pro
forma ein Getriink an. Die Informationsbdrse Wirtshaus hatte bereits Nachricht
vom spekiakuliren Raubiiberfall auf ein Bauernhaus erhalten, die Giste melde-
ten die Nachricht von Wirtshaus zu Wirtshaus weiter. Die Giste des Wirtshauses
lockten den Titer deshalb hinein und ,,verhaiteten” ihn dort.!53

Viellach lernten sich die spiteren Téter im Wirtshaus kennen, indem man
gemeinsam aB, trank oder spielte. Ein bohmischer Teichgriber crzihlte die Vor-
geschichte eines Einbruchs in einem Bauernhaus so: ,Ich habe in dem limpel-
wiirths hause getrunken und alda einem kerl [...] angetroffen, mit welchem ich
bekannt worden und wir haben uns mitsamen verabredet, zu denen bauren hinaus
zu gehen, um etwa zu stehlen, damit wir zu leben hitten.”136 Lukrative Objekie —

151 NOLA, GA Gaming, K 9, Aussage von Joseph Plank, Gaming, 1788 Juli 8.

152 NOLA, GA Gaming, K 4, summarische Aussage von Jakob Teufel, Scheibbs, 1750 Jinner 17.
Ein Dieb wurde etwa in einem Winshaus gestelll. ,hat mich ein tagwerker, den sie mir nachge-
schickt haben, eingehollet und hat mir” alles ,.bis auf | paar schuch, die ich an leib hatte, wie-
der weggenohmen™, siche NOLA, GA Gaming, K 9, artikuliertes Verhor mit Anna Maria Dau-
rer, Scheibbs. 1788 Juni 13.

153 NOLA, GA Gaming, K 10, Anzeige von Matthias Wester, Gaming, 1794 September 26.

154 NOLA, GA Gaming, K 1, Aussage von Martin Nagel, Haus, 1716 September 16,

155 NOLA, GA Gaming, K 7, summarische Aussage von Joseph Imchenhan, Scheibbs, 1783 De-
zember 17, ,hat mich ein baur, den ich nicht kenne, angerufen, ich soll hinein gehen und will
mir ein seitl wein zahlen, welches ich auch getrunken und gesagt, es hiitten mich die dicbe ge-
stochen™.

156 NOLA, GA Gaming, K 7, artikulietes Verhtr mit Joseph Storch, Scheibbs, 1777 Septeinber
13. Vgl. ebenda, K 8, artikuliertes Verhdr mit Johann Lagler, Scheibbs, 1786 Oktober 17 ,.s0n-
dern ich bin bald beim wirth Aigner in der Zeill bei WiBlburg neben noch einen holzknecht mit
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Hiuser, wo man Geld vermutete; cinfach zu ,knackende” Getreidekisten oder
Vieh — wurden im Wirtshaus beim Reden der Minner unter Alkoholeinflufl pu-
blik gemacht und solcherart angeboten. ,.Bey den Joseph Keill, wiirth in Hoch-
haus, habe der Lechner folgendes geredet, er wuste einen ambas [Ambos], sol-
chen aber alleinig hinweckzutragen, wiire er nicht in stande, solte ihm also sel-
ben hinweckiragen helffen”!'57 Auch magisches Wissen wurde in Wirtshiusern
transportiert, so bot ¢in Dienstknecht einem Holzknecht sogar beim Essen einen
. Teufel”, einen ,spiritus” zum Schatzheben, an.!58

Dic Wirtshiuser waren nicht nur Ort der Informationsbeschalfung [iir
mogliche Delikie, hiufig waren die Wine auch Opler von Diebstiihlen und Ein-
briichen in ihre Gaststilten. Die auch in Wirtsstuben avfgesteliten Armeseelen-
biichsen, die zum Sammeln von Spendengeldern fiir Seclenmessen dienten, wur-
den immer wieder aufgebrochen und ausgeraubt. Ein Dienstknecht hatte , die ne-
ben der stubendier gehanngen, verspohrt geweste armenscelen biichsen mitls
abtrihung des vorhanng schlioBl, da die kellnerin umb eine halbe wein in den
keller gegangen, beraubet und auB solcher einen halben gulden bekommen.” 139
Einem Wirt wurde die Wagenhiitte aufgebrochen und daraus Eisen gestohlen; in
einem Gastzimmer stahl man Tischtiicher und Semmeln, Truhen auf dem Dach-
boden eines Wirtshauses wurden ,baimblicher weil” aufgebrochen und Geld
daraus entwendet.!80 Ein Bettler iibernachtete in der Hoftaverne des Marktes
Gaming, indem er niichtens ,,in dem sogenanten blauen zimmer durch den ofen
mit ausbrechung cines ofenkachels” einbrach, dort iibernachtete und Leinwand
mitnahm.'6! Den Rausch eines Dienstherrn niitzie ein mit Weintragen in einem
Wirtshaus beschifigter Tagelohner und machte groBe Beute: ,,da der wiirth in

dem halter zu Holzing in gesellschaft gekommen. Mit diesem und noch anderen haben wir ver-
schiedener orthen herum gestolen [L..]7.

157 NOLA, GA Gaming, K 7, Zeugenaussage von Joseph Zacharias Heim, Amtmann von Lung,
Lunz, 1781 September 7,

158 NOGLA, GA Gaming, K 4, 1755, artikulieries Verhor von Michael Weib, Scheibbs, 1755 Juli -
September. Zur Bedeutung des Schaizhebens Martin SCHEUTZ, Mit einem wordll, er inguisit
hetre alles nur auf voppen, unnd duamit er daz maull besser hindurch bringen méichte, gethann,
Zur Inszenierung von Magie durch einen Freistiidter Teufelsbanner, Christophbeter und Lede-
rer. In: Frihneuzeit-Info 13/1-2 (2003) 41-64. Vielfach fanden erste Kontaktaufnahmen be
wSchatzbeterfillen™ im Winshaus statt.

159 Mit mehreren Erwiihnungen NOLA, GA Gaming, K 5, antikulieries Verhir mit Joseph Pumho-
sel, Scheibbs, 1770 Juni 18, ebenda, Aussage eines Wirtes: ,.Es ist mir vor cimiger entfremdung
aus der in meinem gastzimmer befindlichen armen seelen biichsen, die allezeit mit cinen
schldss] verspdrmt, welches schléssel aber etwas schlecht ist, und den schliissel darzu dermah-
len herr Franz Zinko alhier habe, nichts wissend.”

160 Eisendiebstahl: NOLA, GA Gaming, K 2, ProzeB gegen Jakob Frucauff; Tischiuch und Sem-
mel: ebenda, K 8, Aussage von Eva Maria Leichtfriedin, Briel des Landgerichtes Gainfarn an
das Landgericht Gaming, Gainfarn, 1781 Mai 27, Truhen auf dem Dachboden: ebenda, K 3,
summarische Aussage von Matthias Filller, Scheibbs, 1732 Februar 9.

161 NOLA, GA Gaming, K 4, summarische Aussage von Jakob Steger, Scheibbs, 1750 Jinner 7.
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rausch starkh geschlaffen, selbten die schliissl auB dem sackh gefischt und dar-
mit den cassten erdffnet und [...] 26 fI. herauBgenohmen.”!62 Eine Bettierin stahl
1737 in einem Wirtshaus, als lediglich die Wirtin anwesend war, Geld. Als die
Wirtin auf den Hof hinausging, verschwand die Belttlerin ,,in das offen gestande-
ne nebenzimmer [...J und habe nach wenigen herumbschauen cine offene tischlad
und darinnen ein irdenes schisserl mit geld stehend erblickt”.!3 Die Wirtin er-
wischte die Bettlerin aber noch im Zimmer, ,dises geld gieich widerumb aus der
hand gerissen und sie vollig ausgesucht, sondern auch mit einen ochsenzem
jammerlich zerschlagen.”

Zusammenfassung

»Die Wierths-Hiuser seynd sonsten Einkehr der Freuden auch zu weilen der
Freyheiten”, wie Abraham a Sancta Clara vermerkt.!%* Die Geschichle der
Wirtshiiuser in den osterreichischen Lindern ist bislang fiir ein Land, das sich
heute stark iiber Tourismus und Gastlichkeit definiert, Gberraschend schlecht er-
forscht, obwohl deren zentrale Funktion fir ldndliche und stidtische Gesell-
schaften unbestritten scheint.!85 Wihrend sich fiir das 19. Jahrhundert — im Zu-
sammenhang der Prohibitionsdebatte — einzelne Studien vor allem auf dem Ge-
biet der Volkskunde finden, scheint das Wirtshaus in der Frithen Neuzeit hieroris
anders als in Westeuropa bislang von den HistorikerInnen kaum in seiner Multi-
funktionalitit wahrgenommen zu werden.!66 Das heute mit Anekdoten und lite-

162 NOLA, GA Gaming, K 3, summarische Aussage von Matthias Filler, Scheibbs, 1732 Februar
9. Derselbe Dienstknecht bestahl auch einen anderen Wirt, wo er in Dienst stand, und konnte
damit rechnen, daB in einem Winshaus viele Tatverdichtige in Frage kamen. Der Knecht ging
bald danach ..auf St. Catharein gewessten kirchtag [...], sich lustig gemacht und getrunken, und
damut der bestohlene wiirth auf thme keinen argwohn fasse, hat er vorgeben, hette zu Catharein
im spiihlen 5 fl. gewunen™, ebenda.

163 NOLA, GA Gaming, K 3, artikulicrtes Verhor mit Catharina Kernin, Schinau, 1735 Okiober
18.

164 Wemer WELZIG (Hg.), Abraham a Sancta Clara. Mercks Wien. Wien 1680/ND Tiibingen 1983,
45,

165 Neue innovative Wege beschreitet der zweisprachige Sammelband von Andrea LEONARDY/Hang
HEIss (Hg.), Tourismus und Entwicklung im Alpenraom 18.-20. Jahrhundert. Innsbruck 2003.

166 Siche etwa die Standards setzende Studie von Peter CLARK, The English Alehouse. A Social
History 1200-1830. London-New York 1983; Thomas BRENNAN, Public Drinking and Popular
Culture in Eighteenth-Century Paris. Princeton 1988; Barbara A. HANAWALT, The host, the law,
and the ambiguios space of medieval London taverns. In: DIES., ,,Of good and ill repute”. Gen-
der and Social Control in Medicval England. New York 1998, 104-123. Siehe die Bibliographie
(The World of the Tavern in Early Modern Europe) http://fwww2. warwick.ac.uk/fac/aris/
history/undergrad/modules/hi390/bibliography (3. Februar 2004). Zusammenfassend Susanne
RawWGerd ScHweRHOFF, Offentliche Riume in der Frithen Neuzeit. Uberlegungen zu Leitbeg-
riffen und Themen eines Forschungsfeldes. In: RAU/ SCHWERHOFF, Zwischen Gotieshaus und
Taverne, wie Anm. 90, 11-52, hier 27-33.
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rarischen Apergus iiberhiiufte stidtische ,Beisel”167 und das Wirtshaus als Nu-
kieus von lokaler 1dentitiit, (gescheiterter) schriftstelierischer Ambition und poli-
tischer Kultur innerhalb der Stadt hat nach diesem - unrichtigen — Befund
scheinbar keinen Irithneuzeitlichen Vorgiinger, keine sich ausbildende Alkohol-
kultur in der Frithen Neuzeit, gehabt, 168

Es ist nach gegenwirtigem Forschungsstand kaum mdéglich, typologisch
cinen Uberblick iiber die verschicdenen Formen von Gaststitten in der Frithen
Neuzeit zu geben. Doch belegt der hier skizzierte historische Befund, gestiitzt
auf Quellen des 18. Jahrhunderts, das groBe Augenmerk, welches Obrigkeiten
den Wirtshiusern als potentiellem ,,Oppositionsort™, als Einnahmequelle und als
Ort der Kenirolle von Mobilitit und Migration beigemessen haben. Die Kontrol-
le der Trinkkultur (und damit auch der Jugendkultur), die Uberwachung von
Sperrstunden, Hygicne und Preisobergrenzen gehdrte zu den Aufgaben der Ob-
rigkeit im Sinne von ,guter policey”. Das Wirtshaus ibernahm vielfiltige Funk-
tionen fiir den werdenden Staat, Soldaten wurden dort geworben, Fremde gemel-
det, Patente angeschlagen usw. Das Wirtshaus, das sich auch ideal als Thema der
Genremalerei in der Frithen Neuzeit anbot,'%? zeigt sich insgesamt ais offen zu-
ginglicher, multifunktionaler Ort. Die Oberschicht und das ,.Dorfauge” regist-
rierten genau, was sich dort 1at. Aus vielen kurzen Erwiihnungen in Gerichisak-
ten 1Bt sich nur ein splitterhaftes Bild dieser frihmodernen geschwiitzigen ,,In-
stitution” gewinnen: Hehlerei und Unzucht wurden dort verortet, Geld und Klei-
dung dort gewechselt, Soldaten rekrutiert, Waren untergestelit oder unkontrol-
liertes Reden seitens der Obrigkeit dort vermutet. Ehrkonflikie wurden an diesem
schwer zu kontrollierenden lindlichen wie siiddtischen Ort der |, sozialen Kohiisi-
on”!70 von Gemeinschaften ausgetragen. Die Frage, ob Gaststitien der Frithen
Neuzeit ,Minnerorte”'?! waren oder nicht, 1dBt sich mit dem hier vorgestellten
Material kaum beantworten, Frauen besuchten zwar das Gasthaus, Kelinerinnen

167 Franz DROGE/Thomas KRAMER-BADONI, Die Kneipe. Zur Soziologie einer Kulturform oder
~Zwei Halbe aul mich! Frankfurt/Main 1987. Siehe die Anthologie von Hubert Chnstian E-
HALT (Hg.), Wicner Beisln. Bilder und Geschichie. Wien 1985. Mit einer Wiener Fallstudie Ni-
cole HAAS, Kommunikationsort Gasthaus. Eine Untersuchung iiber das soziale Netzwerk und
die soziale Unterstitzung bei Glisten im Setting Gasthaus. Dipl. Wien 2000.

168 Mit einem Forschungsiiberblick zur Alkoholkultur der Neuzeit Guather HIRSCHFELDLR, Be-
merkungen zu Stand und Awfgaben volkskundlicher Alkoholforschung der Neuzeit. In: Rhei-
nisch-westfilische Zs. fiir Volkskunde 39 (1994) 85-127, siehe hes. den Fragekatatalog 120-
121. Siche auch seine exemplarische Xomparatistische Auswertung (England/Region Manches-
ter; Deutschland/Aachen) Gunther HIRSCHFELDER, Alkoholkonsum am Beginn des Industrie-
zeitalters (1700-1750). Vergleichende Studien zum gesellschafilichen und kulurelien Wande).
Band 1: Die Region Manchester; Band 2: Die Region Aachen. Kiln-Weimar-Wien 2003/2004.

169 Konrad RENGER, Lockere Gesellschaft. Zur Ikonographie des Verlorenen Sohnes und von
Wirtshausszenen in der niederliindischen Malerei. Berlin 1970.

170 HEIsS, Zentralraum Wirtshaus, wic Anm. 12, 24,

171 Siche fiir die Gegenwart Beatrix BENEDER, Miinnerort Gasthaus? Offentlichkeit als sexualisier-
ter Raum. Frankfurt/Main 1997.
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bedienten dort Giiste, doch scheinen Frauen insgesamt unterrepriisentiert gewe-
sen zu sein. Das bislang wenig beschrittene, quellenmiBig nicht einfach zu bear-
beitende Forschungsfeld Alkohol und Gaststitten innerhalb der Habsburgermo-
narchie konnte abseits einer anekdotenhafien , Kulturgeschichte” viele Fragestel-
lungen zur Sozialgeschichte, etwa zur Scheidung von 6ffentlich und privat, zur
Konsumgeschichte, zur Geschichte von Politikverstéindnis erdffnen und wohl
auch teilweise beantworten.




