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1'53 Es diirfte sich, da die Arche fehlt, um die Hlustration der Deukalischen Fluy
handein.

‘174 Narnberg, Germanisches Nationalmuseum, Leinwand, 148 x 183 em, lnv.-Nr
1212,

175 Vgl Kat. Wolf Dietrich (Salzburg 1987), 5. 350-354.

176 Von Komig Sigismund II. August bestellt.

177 Vgl. Anna Miziog Bochenska, Bildtapisserien - Szenen der Genesis, in: Jerzy
Szablowski (Hg ), Dic Flamischen Tapisserien im Wawelschloss zu Krakau. Der Kunst.-
echatz des Konigs Sigismund 1. August Jagello {(Antwerpen 1972).

178 Von Rohrmoser {(wie Anm. 44) aufgeliist als: H(ans) K{aspar) M(emberger).

179 Ebd., S. 334.

180 Die sich nicht als antike Figur identifizieren |iBy, freundl. Hinweis v. Dr. Walf-
gang Wohlmayer.

181 Heinz, Sulzburger Malerei (wie Anm. 12}, 5, 9-11,

182 leinz, Malerei der Renaissance (wie Anm. 13}, S. 185.

183 Nach der noch aussichenden Publikation des Provenance-Index des »Getly Art
History Information Program- 1Bt sich hofTentlich feststellen, welche Bilder zwischen
1576 und 1580 in Rom zu schen gewesen sein missen.

184 Roswitha Juffinger, Die »Galerie der Landkarten= in der Salzburger Residenz,
in: Barockberichte § + 6 (Salzburg 1992), 8. 164-167.

185 Vpl. Bassanos Dankopfer, bzw. die Jahreszeiten-Serie im KHM,

186 Ol auf Leinwand, 160 = 130 em; Musen Civico, Bassano del Grappa, Inv.-Nr. 436,

187 Ol auf Leinwand, 135x 191 cm, Inv.-Nr. 105.

1B8 E. Arslan, I {(wie Anm. 68), S, 365.

189 P. Della Pergola, 1 Dipinti, Vol. I (Rom 1956}, 8. 102 {,, Kat.-Nr. 182,

190 E. Arslan, 1 {wie Anm. G8), 5. 382, =In pessima conservazione. Non visio.« lnv..
Nr. 2509.

191 Verzeichniz der Geméalde des KHM, S. 27, Abb, Tafel 87.

192 Leinwand, 96 x 140 cm, / aus der Sammlung Leopold Wilhelm 489; / Belvedere-
depot.

193 Rearick (wie Anm. 115}, 5. CLIX, Abh. 8. CLXI.

194 Von Rohrmoser (wie Anm, 44), 8. 335, aufgelist: H{ans) Claspar) M{emberger)

195 Siche jewcils »tochnischer Zustande,

196 Rohrmoser (wie Anm. 44), 5. 335,

197 (Noemova Obet} O auf Leinwand, 134 x 179 cm, bez. »JAC. BASS.« Arcipiskup-
sky Zamek a Zahraoy, Kremsier; Inv.-Nr, 49.

198 Rearick (wie Anm, 115), S.174.

199 (Le sacrificie de Noé aprés la sortie de I'arche} Musée des Beaux-Arts Bordeaux,
Inv.-Nr. E 1; M 5761; Ol auf Holz; 104 = 121 em.

200 Leépicic 1754; zit. nach Habert (wie Anm. 123), S. 40.

201 Ehd.

202 Atkema (wic Anm. 112), 8, 761

208 Jedin, Tridentinum (wie Anm. 73), 5. 333.

204 Rohrmoser (wie Anm. 44), 5. 234,
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Mag. Marena Marquet
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Karlsplatz 13
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Das Salzburger Gefdangnistagebuch
und der Letzte Wille des Zeller
Pflegers Kaspar Vogl (hinge-
richtet am 8. November 1606)

Von Martin Scheutz und Harald Tersch

Ist mein schwalben wider ausbliben Caspar Voo, 27. 8. 1606

Ich las kiirzlich das Tagebuch eines franzésischen Ministers, das er
im Geftingnis geschrieben hat. Er war in die Panamaaffaire verwik-
kelt und verurteilt worden. Mit welcher Begeisterung, welchem Ent-
ziicken horcht er den Végeln vor seinem Gefingnisfensier, die er [ri-
her, als er Minister war, itberhaupt nicht bemerkt hatte. Jelzt, wo
er wieder in Freiheil ist, bemerkt er natiirlich die Végel, wie friiher,
nicht mehr. TsCHECHOW!

Verschiedentlich wurde die Eignung von Gerichtstexten als Quelle
z. B. fiir alltags- und sozialgeschichtliche Fragestellungen herausgear-
beitet. Besonders im Bereich der historischen Erforschung von Krimi-
nalitét, beispielsweise im Zusammenhang mit der friihneuzeitlichen
Unterschichtsproblematik, sind diese Fragestellungen intensiv disku-
tiert worden2. Oft liegen von Verhorten ausschliefllich Protokolle, also
einseitig gefirbte Quellen vor, so daB8 die Gefangenen ausschlieflich
iiber das filternde Transportmittel der amtlichen Quellen »sprechen«,
Im Fall des am 8. November 1606 in der Hauptstadt Salzburg wegen
Teilnahme am »Pinzgauer Bauernaufstand« hingerichteten Zeller
Pflegers Kaspar Vogl? ist die Quellenlage giinstig. Zusétzlich zu den
im Bayerischen Hauptstaatsarchiv (BaylHStA) vorhandenen Gerichts-
protokollen fanden sich zwei nahezu textidente Handschriften mit
Gefiingnistagebuch, Testament und den letzten Briefen des Delin-
quenten, die wir im Anhang edieren.

Einleitend wird in diesem Beiirag mit dem »Fall Kaspar Vogl« die
Rolle eines Pflegers problematisiert, der zwar einerseits den Unmut
der Bauern iiber die anstehende Urbarsbeschreibung teilte, anderer-
seits diese aber als erzbischéflicher Beamter gleichzeitig administrie-
ren mullte. Weiters gewinnt man durch die autobiographischen Noti-
zen Einblicke in Lebenssituation, Raum- und Zeitgefiihl eines friih-
neuzeitlichen Gefangenen. Zudem liBt sich mit seinen Aufzeichnun
gen die Gattung »Tagebuch« oder die Intention eines »Diaristen« in
der Friithen Neuzeit thematisieren,
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Kaspar Vogl und die Supplikation der Bauern

Der Salzburger Erzbischof Wolf Dietrich (1587-16 12) wollte im
Sommer 1606 die beiden Kommissiire Jakob Ritz zu Grub und Seba-
stian Lueger ins Gebirge zu einer neuen Urbarsfeststellung schickens,
die in einer fiir den finanziellen Zugriff frithneuzeitlicher Herrschaftg.
systeme typischen Weisef eine drastische Erhshung der Urbarialab.
gaben der Bauern mit sich brachte. Die Bauern in Zell und Taxenbach
zeigten sich schon iiber die bevorstehende Urbarskommission beunry-
higt: und - so die klassifizierende Sicht der Obrigkeit — gleichsamp im
Erzstift abermal ain neuen Paurnkrieg und Auflauf machen wéllen?,
Die Bauern reagierten auf Geriichte, die offensichtlich im Umlauf wa-
ren, obwohl sie noch nicht selbst betroffen waren. Eine Bittschrift,
eine Supplikation, an den Salzburger Landesfiirsten wurde im Winter
1605/06 aufgesetzt, worin geschildert wird, daf die Bauern durch die
Hgubt- und Landsknechtsteuer, auch Tatz und Aufschiig im Salz
schon ausreichend belastet wiren. Es wire unméglich, derselben Upr.
bargueter [...] mit mehreren Diensten belegen zu lassen, weil sonst
werden wir gleich gar sambt Weib und Kind von Haus ins weite Feld
getrungen®. Die Bauern, die — genau betrachtet - an ihre eigene Pro-
jektion vom »gnadigen« Landesfiirsten appellierten?, glaubten sich um
so mehr im Recht, als ihre Giiter ohnedies schon naturrdumlich be-
nachteiligt waren. Ein personliches Appellieren an den Landesfiirsten
schien nach Ansicht der Bauern moglich. Der Prozell um den Pfleger
Kaspar Vogl ist auch als Grenzziehung zwischen dem Hofrat und den
»aufsténdischen« Bauern zu bewerten. Gleichzeitig wurde das noch
intakte System der biuerlichen »Gesetzwidrigkeiten«<!0, ebenso wie
der Pfleger Vogl, der den Text zumindest kannte, kriminalisiert. Un-
tertanen hatten in dieser Causa nicht zu supplizieren! Nach dem Auf-
setzen der Supplikation wurde der Text an verschiedenen Orten wie
Taxenbach, Embach, Mittersill und Weng verlesen. Die Bauern - in
volliger Verkennung der Tatsachen - glaubten sich auch hinsichtlich
einer 1462 von Ludwig von Bayern ausgestellten Urkunde mit ihrer
Supplik im Recht, die ihre alten Steuerrechte zwar bestatigt, aber ein
ausdriickliches Verbot von Rettierungen und geheimen Zusammen-
kiinften festlegte!!. Sie wufBiten zwar, offenbar gestiitzt auf ein »lan-
ges« Gedachtnis, um diese Urkunde, gelangten aber nicht in den Be-
sitz derselben. Die Beamten sagten aus, daB die Bauern zwar zu ih-
nen gekommen seien und ainen alten brief oder dessen abschrifft be-
gert hatten. Aber die Biirgermeister lehnen die Herausgabe ab und
verstindigen statt dessen den Kapruner Pfleger Vogl.

Der 1572 mit einem Wappenbrief versehene!? Kaspar Vogl, seit
1601 Pfleger von Kaprun, Landrichter von Zell und Propst von
Fusch!d, und sein Zeller Gerichtsschreiber, Christoph Seeleutner,
machten von den Vorkommnissen keine Anzeige nach Salzburg und
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widersetzten sich dem »Aufruhr« der Bauern anscheinend iiberhaupt
nicht!4. Der Pfleger von Werfen, Josef Niggl, als Inhaber von Hohen-
werfen einer der wichtigen Salzburger Beamten, erfuhr davon - ein
Indiz fiir die weite Verbreitung der Supplik - und benachrichtigte am
13. Juni 1606 den Erzbischof in Salzburg von den niheren Umstén-
den. Eine Kommission unter Fiihrung des Hauptmanns Longinus Wal-
ther von Waltherswyl und des Hofrats Dr. Wolfgang Kiimerle wurde
in den Pinzgau geschickt, um Erkundigungen einzuziehen. {Tber Lofer
zogen sie nach Zell, wo sie den scheinbar tief in den »Aufstand« invol-
vierten Pfleger Kaspar Vogl erstmals verhérten. Als die Berichte der
Kommissiire an den Erzbischof nichts Bemerkenswertes erbrachten,
forderte dieser eine genauere, strengere Untersuchung. Die Kommis-
sare gehorchten und ermittelten, daB die Zeller »das Feuer« gelegt
hitten. Wolf Dietrich reagierte aus Angst vor einem neuen Bauern-
krieg!5 selir schnell'® und lieB in Salzburg 150 Soldaten ausheben und
am 23. Juni ins Gebirge schicken. Die Soldaten umstellten die Bauern
in Taxbach und Zell, so daB man ihnen die Waffen abnehmen und die
Radelsfiihrer, so sie nicht geflohen waren, gefangennehmen konnte.

Der Pfleger Vogl, ein alter eisgraber Mann!?, wurde am 18. Juni
nach Salzburg bestellt und ritt, obwohl er wol hette entreiiten mii-
gen'B, am 22. Juni von Kaprun nach Salzburg und traf dort am Frei-
tag, dem 23, ein. Eine Flucht war fiir den bemittelten Pfleger — im
Gegensatz zu seinem Gerichtsschreiber — zumindest deshalb nicht
sinnvoll, weil seine Giiter sonst sicherlich eingezogen worden wiéren.
Bereits am 3. Juli 1606 wurde ein neuer Plleger von Kaprun, Land-
gericht und Propstei Zell, namens Kaspar Griibel, eingesetztl9.

Kaspar Vogl gab zwar in seinem Verhér vom 13. Juli 160620 mit
den vernehmenden Hofriten Dr. Kiimmerle und Dr. Kiznagl zu, daB
am dreilligsten Tag nach Beerdigung des verstorbenen Pfarrers von
Zell vom Supplicieren geredet worden war, doch kénnte er sich unmdig-
lich genau erinnern, was er und der Bauer Stefan Guthund geredet
hitten, Vogls Verteidigungsstrategie beschrinkte sich auf oftmaliges
Verweisen auf seinen schwachen Kopf und das entfallne gedechinuf,
woraufhin man ihm bei weiterem Leugnen am 27. Juli mit lebenslan-
ger Haft drohte. Der Salzburger Hofrat beschiftigte sich nur formal
mit dem Verstoll Vogls, die inhaltliche, eigentlich entscheidende Seite
des »Pinzgauer Bauernaufstandes« wurde kaum ver- und behandelt.

Man veranlalite Vogl, einen Bericht zu verfassen, den er am 9. Au-
gust 16062! abgab. Darin verwahrte er sich gegen die Anschuldigung,
Verursacher des »Aufruhrs« gewesen zu sein. Sicherlich hatte er von
der Supplikation gehért, allerdings ohne genau zu wissen, zu welchem
Zeitpunkt. Niemals aber hatte er einem weiteren Aufflammen dieses
»Urbaraufruhrs« das Wort geredet. Der Sprachgebrauch dekuvriert

“hier: Wihrend Vogl und die Bauern von »Supplikation« reden, be

zeichnet der obrigkeitliche Sprachgebrauch denselben Umstand als
rebellion und aufrur. Das gehdufte Zusammenkommen der Baunern in
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Zell wiire ganz normal gewesen und hing mit der Zahlung der Stey.-
ern, den Kirchtagen und ahnlichem zusammen. Als er dann beip
Dreifligsten des Zeller Pfarrers davon erfuhr, hatte er amn nachsten
Tag Erkundigungen eingezogen, verfafite dariiber einen Bericht ap
den Hofrat und wollte diesen mit eigenem Boten nach Salzburg schik-
ken. Gerade in diesem Augenblick wiren schon die von Wolf Dietrich
aufgrund der Mitteilung Niggls geschickten Kommissare im Pinzgay
eingetroffen. Damit ist vermelter mein bericht, nachdeme mir ain anp.
derer umb wenigs vorkhommen, zu meinem grossen ungluckh dahin.
ten beliben. Er hatte daraufhin in den Verhoren geleugnet, iiberhaupt
etwas zu wissen - so Vogl, seine Verteidigungsstrategie charakterisie.
rend: Ich habe mir ohne verners nachgedenckhen khindisch cingebil.
det, weil diser hand!l ohne meinen bericht schon an das recht orth
khommen, so werde man nunmer weiters meinenthalben nicht nach-
fragen. Seine Schuld lage einzig darin, diese Supplikation nicht nach
Salzburg weitergemeldet zu haben. Abschlieflend rief Vogl die ange-
borne furstliche milte an und beschwor den Erzbischof, ain werckh der
barmherzigkheit zu tun und die Freilassung nach siebenwachiger
Haft zu erwirken.

Am 31. August 160622 wiederholte Vogl seine Aussage, niamlich
beim Dreilligsten mit dem Bauern Jakob Rieder iiber die neue Upy-
barsbeschreibung geredet zu haben. Doch entgegen dem Hauptankla-
gepunkt hatte er, Vogl, nicht dazu geraten, noch weitere Gerichte in
die Supplikation miteinzubeziehen. Der Bauer Rieder hingegen wollte
die Supplikation in mehreren Gerichten verlesen lassen.

Erst das Verhir vom 27. Oktober 1606, das durch den Notar Dr,
Holthueter am 31. Oktober beglaubigt wurde23, brachte ein inhalt-
liches Eingehen auf die Beschwerden und nahm Bezug auf die Dis-
kursebene der Bauern, als sich die Fragen erstmals mit der Besteue-
rung beschiftigten. Die Obrigkeit bestand auf ihren alleinigen llerr-
schaltsrechten und verneinte bewuBt die alttradierten Rechte der
Bauern. Das Verhor zwang den Pfleger Vogl, diese Ordnung im Ange-
sicht der Herrschaft zu bestatigen. Auf die 17. Frage, ob es dem Erz-
bischof verwehrt wire, zu seinem urbar und seinen aigenthumb zu
sechen, wurde Vogl gezwungen zu antworten: Seines erachtens sei es
khetnem grundtherrn verbotten, zu seinen aigenthum zu sechen. Der
Pfleger versuchte, auf die ungebiihrliche Hohe der neuen Urbarsbe-
schreibung zu rekurrieren: Die Supplik der Bauern wiire darin ge-
griindet, damit sy durch die abgeordnete commissarios zu hoch nit be-
legt wurden. Abschliefend bat Vagl erneut um Gnade: Er khunn bei
seiner seelen seelighheit, darauf er auch sterben wollt, woll segen, das
ime ainiger gedankhen zu rebellirn in sein herz nie khommen, hab
auch von kheinem undterthonen dergleichen yemals verstandien.

Der Blick auf die Ebene der Gerichtsprotokolle Vogls und seiner
Mitangeklagten bringt letztendlich keine wirkliche Klarheit uber das
Verhalten Vogls bzw. der mitangeklagten Bauern Guthund und Khail,
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was aber sicherlich auch in der Aussagestrategie der Verhorten be-
grundet ist. Diese »Verschleierung« ist ein grundsitzliches Problem
von Verhorakten. Sabean bemerkte diesbeziiglich, »die Verwirrung
der Aulenwelt gehorte zu einer tiefverwurzelten Gewohnheit, die aus
der Erfahrung mit Herrschaft herriithrte«24, Die Verhérten versuchen
nur im #uBersten Notfall, getrieben durch die Prozefidynamik, Posi-
tionen preiszugeben und sich somit der Herrschaft auszuliefern.

Der Erzbischof selbst diktierte dem verhorleitenden Kommissar Dr.
Kiimmerle die Todesurteile?s fiir Vogl, Khail und Guthund, die am
Abend des 6. November 1606 verkiindet wurden. Er selbst lieB auch
die Bestattungsmodalitéten regeln. Die SchluBrelation vermerkte die
Reaktion des Erzbischofs: es rheue in der Vogl selbst?5. Er hitte derar-
tig gehandelt, damit man kiinftige Empirungen umso sicherer abwen-
den kinne und damit er und die anderen kiinftigen Landesherren um-
so sicherer in ihrem Amt stiinden. Vogl wurde verurteilt, wider pflicht,
ehr und aydt Mitwisserschaft von der geplanten aufwiglung und ent-
borung?? gehabt zu haben und diese »Revolte« nicht an den Salzbur-
ger Hofrat gemeldet zu haben. Er leugnete bestindig, Kenntnis von
der Supplikation gehabt zu haben. Sogar als die ebenfalls verhérten
Bauern bereits gegen ihn aussagten, beharrte er auf seiner Position.
Dem Zeller Pfleger wurde seitens des Gerichts die Forderung des Auf-
stands unterstellt, weil er den Untertanen riet, das sy noch mehr und
andere ghricht zu sich ziechen und zu gleicher rebellion zubewegen, all
maoglich mittel und weeg suechen sollen. Somit wire die reale Gefahr
eines gemainen aufstanndts und rebellion gegeben gewesen. Der Pfle-
ger hatte somit eine aufrur tatkraftig unterstiitzt. Der Hofrat stimm-
te an eben diesem Tag den iiberaus harten Urteilen secundum maiora
vota pro seditiosis und aufwigler der undterthonen zu.

Am 26. Miirz 1601 unterzeichnete Vogl einen Revers auf sein Pfleg-

amt und seinen katholischen Glauben, worin er sich neben umfang-
reichen gegenreformatorischen Anforderungen?? verpflichten mufte:
innsonderheit soll er auf die rottirungen und ungewonlichen zusam-
menkhonfften der unterthonen und gerichts leuth sein vleissige ach-
tung haben, derselben alwegen zeitlich fitrkhomen und die khains
weegs gestaten, da auch sich dergleichen in seinen verwaltungen wafl
verdechtiges zuetragen wurde, unf solches fiirderlich berichten. Vogl
hatte sich also, zusiitzlich zu seinen kindischen reden unnd verhal-
tenhait3l, in der Sicht der Obrigkeit eines groben VerstoBes gegen sei-
ne Pflicht zusehulden kommen lassen.
Die Todesurteile wurde am 8. November 1606 auf der »Scharten, in
der Senke zwischen Festungs- und Monchsberg, durch den Salzbur-
ger Freimann Georg Vischer3? vollstreckt. Die enthaupteten Kérper
wurden in schwarzes Tuch eingeschlagen, das man beim Salzburger
Hindler Ruep Teuffenbacher um 3 Gulden kaufte33, und in einer Tru-
he unter der Linde bei St. Peter vergraben.
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Wie sebir in Zell der Tod Vogls betrauert wurde, wird deutlich an
- der Aussage des Zeller Gefangenen Bernhard Schermer, daB nimlich
der Zeller Amtmann Schernstetter zu thm ins Gefiingnis gekommen
sei und mit seiffzen und wainen vom Tod von Hans Khail, Stefan Gut-
hund und Kaspar Vogl erziihlt habeM,

Gefidngnis und Geféingnisalltag

Anders als die umfangreiche Literatur iber Zucht-, Armen- und
Waisenhiuserd5 belegt, ist - sicherlich aufgrund schwieriger Quellen.
lage -~ nur wenig iiber die Vorform der Zuchthiuserds, also iiber diq
Zeit vor der »Geburt der Strafvollzugsanstalten« bekannt. Dag Ge-
féingnis diente bis zum ausgehenden Mittelalter lediglich zur Verwah-
rung eines Verhafteten bis zur Vollstreckung des Urteils?7. Burgen
Schlosser, Rathiiuser bzw. Tiirme der Stadtbefestigungd® wiesen Ur:
springlich Verwahrrdume auf Die Hiuser der Landgerichtspfleger
besaBlen meist kein eigenes Gefingnis. Diesbeziglich relevante Fal-
ten lassen sich nur aus Wirtschaftsrechnungen oder indirekt aus Ver-
horsprotokollen erschlieBend.

So berichtet beispielsweise der 1572 wegen Schatzgriiberei verhaf-
tete Hafner Hans Halzl aus Frankenburg (00), nachdem er wieder
gestellt wurde, von seiner Flucht aus der »Keichen« Darzue sey der
winter herzuegestrichen, daz er im kall zimer schier erfroren, so habe
er auch nichts zu eflen gehabt und schier erhungern miiesfien und letz.
lich, als er, mit referentz zumelden, ein par hosen angelegt, habe in des
landtrichters knecht [. . ] daz eisen an einem fuef nit recht wider fiir-
geschlagen. 40

Die bei Altaussee gelegene Festung Pflindsberg sollte 1574 erneut
instand gesetzt werden. Der damals bereits stark verwitterte Turm,
der als Gefiingnis diente und fiir die Hiftlinge schreckliche Haft-
bedingungen geboten haben muB, mufBte deshalb renoviert werdenil,

Ein Schladminger Richter vermerkt 1596, daB bis jetzt kein eigenes
Gefingnis vorhanden gewesen sei, so daB er unter der Stiege ain aige-
ne keuchen machen lassen. Erst damals wurde vom steirischen Lan-
desfiirsten die Errichtung einer eigenen keichen (oder kotter) angeord-
netf2, Zudem verschlimmerte die oft iiberlange Dauer der Verfahren
die Situation der Verhafteten®. In der Festung Hohensalzburg wurde
ein Festungsturm, der sogenannte Reckturm, als Gefiingnis umge-
baut. Im ersten Stockwerk befand sich eine rdumliche Offnung zum
Hinunterlassen der Gefangenen in einen sechs Meter tiefer gelegenen
Kellerraum. Daneben gab es aber auch Zellen fiir Gefangenet, Hier
darfte auch Kaspar Vogl seine Turmhaft zugebracht haben, zumin-
dest findet man seinen Namen im Mortel gekratzt4s,

Viel besser war es um die stadtischen =Keichen« auch nicht bestellt.
So bemiingelten die Kommissére der Regierung 1672 in Graz, daB im
dortigen Stadtgefiingnis nicht einmal ein locus secreti vorhanden war,
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¢ ganz zu schweigen von der unzureichenden Nahrung. Zur Zeit des

groBen Zauberer-Jackl-Prozesses vermerkt der Salzburger Hofrat Dr.
Zillner im Mérz 1679, dafl sich Ruepp Sibenhofer wegen allzu grofier
Kilte die ‘reverendo’ Zehen abgefroren habe und mit einer gefihrli-
chen Krankheit darniederliege1’. Der hiiufig auftretende »plotzliche«
Tod der Gefangenen im Gefingnis war einerseits eine direkte Folge
der kargen Kost und der unglaublich schlechten sanitiren Verhilt-
nisse, andererseits durch die grofie Kilte bedingt8. Friedrich -Spee
{(1591-1635) spricht sich in seiner »Cautio eriminalis« fiir eine diffe-
renziertere Betrachtungsweise hinsichtlich der tot aufgefundenen Ge-
fangenen aus. Entgegen der weitverbreiteten Meinung, diese seien
vom »Teufel« geholt worden, argumentiert er dahingehend, daB sie
infolge von Tortur, FulMesseln oder aber durch den »Schmutz und

- Schrecken des Kerkers geschwicht« verstarben49.

1702 wurde fiir Salzburg verfiigt, dal die Kerker zweimal im Jahr
gereinigt und mit Stroh und Wolldecken versehen werden sollten50,
Initiator dieses Gebots war nicht eine zunehmende Humanitit, son-
dern das Einsparen von unnétigen Reparaturkosten. Ein Gefangenen-
bericht aus Gastein 1732 beleuchtet die katastrophalen Zustédnde der
»Keuchen«: Der Gefangene sei in der Gefengnuss also zugerichtet wor-
den, das er mit allen heiligen nothwendigen sacramenten den 18. Fe-

. bruar hat miessen versehen werden. Ein anderer Gefangener bekam

den khalten Brand und wire fast daran gestorben5!. Fiir das Pfleg-

- gericht Golling wurde 1784 festgestellt, dal Gefangene in die Landes-

hauptstadt mit einem Karren gefahren werden mubBten, weil sie auf-
grund der Haftbedingungen nicht mehr gehen konnten52.

Bei Betrachtung der normativen Ebene lifit sich zeigen, dai} den
Gefdngnissen ein zunehmend bedeutender Stellenwert beigemessen
wurde. Dieser Befund kontrastiert meist diametral, wie schon oben
angedeutet, mit der Praxis. Die 1532 erlassene peinliche Gerichtsord-
nung Karls V., die von Erzbischof Johann Jakob 1576 in Salzburg ein-
gefithrt wurde3, merkt im Artikel 11 an: vnnd ist da bei sonderlich
zumerken, dafl die gefenckhnufl zu behaltung, vnd nit zu schwerer ge-
uerlicher peinigung der gefangen sollen gemacht vnd zugerichtet sein.
Vnnd wann auch der gefangen mer dann eyner ist, soll man sie, souil
gefengklicher behaltnuf halb sein mag, von eynander theylen, damit
sie sich onewarhaffliger sage mit eynander nit vereynigen, oder wie sie
Jjre thatt beschonen wollen vnderreden mdigen.5 Das Gefingnis sollte
nicht Strafe, sondern nur der wol verwarte55 Aufbewahrungsort der
Gefangenen sein®6,

Der Salzburger Jurist und Kommentator der Carolina, Christoph
Blumblacher5?, orientiert sich in seinem 1670 erschienen Kommentar

‘zum 11. Xapitel der Carolina am Leipziger Juristen Benedict Carpzov

(1595-1666), der wider die jenigen Richter und Obrigkeiten klaget,
welche die arme Gefangnen in erschrickliche schandliche Keuchen
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und Gruben unter der Erden steckhen, da sie vor Feuchtigkeit yng

. Kalte ihren Gesund unnd Kriffte verlieren miissen, dann von Rechig
wegen mufl die Gefingnufl also beschaffen seyn, dafl ein Gefangner dq.
rinn leben, auch Lufft und Himmel-Liecht geniessen konnes, Dey Ge-
fangene sei auch so zu halten, daB er nach der Untersuchungshaft ge;.
nen sachen wiederumb nachkommen, und sein Stiickel Brodt gewin-
nen konne®. Ahnliches vermerkt die unterderennsische Landgerichtg.
ordnung von 1656 (Ferdinandea) im 27. Artikel0: Weilen die Gefiing.
nufl allein zur Versicherung [ und (ausser gewisser Fall) nicht zur
Straff angesehen ist: Als sollen die Gefangenen nicht in stinkenda [
zur Straff angesehene Kotter | noch in die alten tieffen Thurn geworf-
fen | sondern in solchen Gefiangnussen auffbehalten werden ! wo gie
ohne Gefahr defl Lebens und der Gesundheit verbleiben kinnen. Dieger
Artikel wurde gleichlautend in die »Ob der Ennsische Gerichtsord-
nung« von 1675 iibernomment!.

Erst die Constitutio Criminalis Theresiana von 1769 bemiiht sich,
mit gesetzgeberischen Mitteln gegen den schlechten Zustand der Ge-
fdngnisse vorzugehen und kiimmert sich wesentlich genauer um dag
Schicksal der Gefangenen. So vermerkt Artikel 52, Absatz 262 . . . eg
solle all- und jede Gefangenschaft also beschaffen seyn | damit die
Verhafle weder am Leib ein Peinigung | weder am Leben | und Ge-
sundheit einen Schaden erleiden. Wobey aber gleichwohlen zwischen
den grisser- und kleineren Verbrechen | dann zwischen schlechten
Leuten | und sonst wohlverhaltenen Personen ein verniinftiger Unter-
scheid zu gebrauchen ist. AuBlerdem seien Ubergriffe der Stockmeister
und Gefangenenwirter verboten.

Das ebenfalls erwihnte Verbot der »stinkenden« Kerker war not-
wendig, wenn man etwa den aufsehenerregenden Fall der fiinf, 1783
im Kapuzinerkloster am Wiener Neuen Markt bei einer Visitation
aufgefundenen, fiir verriickt erklirten, gefangengehaltenen Geist-
lichen betrachtet, die trotz des Verbots der kirchlichen Kerkerhaft
(1771) dort eingeschlossen waren®3, Die fiinf stark verwahrlosten Zel-
len waren nicht beheizbar, feucht und verfiigten nur iiber einen Ab-
tritt neben einem Tisch und einem Strohsack. Auf Reinheit legt auch
die »Allgemeine Kriminal Gerichtsordnung« von 1788 wert: Jedes Ge-
fangnis muf trocken, reinlich, mit Luft und Licht hinlinglich versehen
und so beschaffen seyn, daff die Gesundheit des Gefangenen keiner Ge-
fahr und er selbst keinem andern Uibel ausgesetzt werde, 54

Der nach 40 Jahren in erzbischéflichen Diensten®s zweifellos privi-
legierte Zeller Pfleger Kaspar Vogl erwihnt mehrmals seine verschie-
denen Gefingnisorte. Das Tagebuch reiht meist den Wochentag, das
Datum und schlielit die getrunkene Menge Weins an. Einige Addenda
zu Gefingnis, Haftsituation bzw. gréBere Rechtfertigungseinschiibe
unterbrechen diese monotone Reihung. Den Beginn bildet Vogls Uber-
stellung von der Stadt Salzburg auf die Festung Hohensalzburg, wo er
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in verschiedenen Zimmern verwahrt wird. In seinem Tagebuch ver-
merkt er am 27. Juni 1606 sein Verhor und die Uberstellung in die
Festung. Nach pgut zwei Wochen édndert sich sein Verwahrort: Am
Pfinztag, dem 13. Juli, sein ich unnd die andern gefanngnen examinirt
worden und ich bin des abents, da ich vorher 16 tage im caplanzymer

* zuebracht, doch bel tag nit verspohrt gwest, ins Haunspergerzymer ver-

schafft worden. Gott schickhs paldt zu erledigung etc.5 Seine Haftbe-
dingungen scheinen anfangs eher moderat gewesen zu sein. Hinweise
etwa auf Feaseln fehlen im Text57. Am Sonntag, 16. Juli, rekapituliert
Vogl erstmals die Dauer seines erzwungenen Aufenthalts. Ist an dato

. der 25. tag, das ich von haimb aus bin, darunter im schloff gefanngen

19 tag. Ab diesem Zeitpunki beginnt Vogl akribisch, die getrunkene

. Menge Weins bzw. die Brantweinrationen tiiglich anzufiihren.

Am 29. Juli 1606 errechnet er wiederum die Dauer seines erzwun-
genen Aufenthalts diffhero gefanngen 33 dag, Gotl schickhs zum enndt.

_' Die Uberstellung vom 22. September in den Arrestantenturm der Fe-

stung Hohensalzburg wird von einem Appell an die Gnade Gottes ein-
geleitet: O Gott, erparmbs und wendt mein betriebnus. Dif8 abents bin
ich in den thurm gelegt worden. O herr Got, hilf mier baldt mit glickh
wider daraus. Am Sonntag, dem 29. Oktober 1606, rekapituliert Vogl
die Dauer seines Aufenthalts im Turm, als er erneut verlegt wird: bin
nun 384 tag am thurn gelegen und diss tags hat man mich in ain sti-
bel in Pfaffenthurn, Gott verleich baldt glickhseelige erledigung. Die-
ses mehrmalige Verlegen der Gefingnisrdume beunruhigt ihn. Vogls
»Wohnraume« riickt immer mehr ins Zentrum der obrigkeitlichen
Macht. In seiner Erinnerung koppelt er immer Geféngnisriume und
die darin verbrachte Zeit aneinander. Insgesamt achtmal appelliert er
im Gefiingnistagebuch an die Gnade Goltes (gegen 26 Erwiihnungen
im Testament und den Abschiedsbriefen), mehrmals davon im Zusam-

~ menhang mit seiner Haftsituation. Besuche der Messe oder Andach-

ten werden hingegen, aus welchen Grunden auch immer, nie im Tage-
buch vermerkt, AbschlieBend notiert er am 4. November iiber seine
Iaftbedingung: diff nachis ist der hofprovof im zimer gelegen.

Uber den personlichen Zustand Kaspar Vogls und Alltagserfahrun-
genfd im Gefdngnis erfahren wir 6fters aus kleinen Zusiitzen zur tig-
lichen Weinration. Gehéuft besonders im August 1606, etwa am 13.
iiber eine Verletzung am Full: hab mich an di schambl an rechien fuefl
gestossen. Genau eine Woche spiter berichtet Vogl iiber einen Streit:
hat der Michael dic frau haufipflegerin geschlagen. Seine depressive
Stimmung vermerkt er am 18. August: vast beiriebt. Mein godt, der
Jacob Riedl, schickht mier 2[4 wein. Abwechslung, Beriihrung mit der
Umwelt oder vielleicht Symbol eines anderen Lebensraums stellen die

_nistenden Schwalben dar. Montag, 21. dits [August], khain wein. Ist

die schuwalben, so vor zween siz im zimer gehabt, aufibliben. {. . ] Son-
tag, denn 27. dito [Aupust], Y. st mein schwalben wider ausbliben. In
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der Nacht von Mittwoch auf Donnerstag, 9. auf 10. August 1606, ver.
meint er Gerdusche in seinem Zimmer zu hbren: Ist diss nachts, dq
ich doch zuvor das wenigist nichts gehort, in meinem zymer unge-
stiemb gewest, hat ainen ungewendlichen fahl bei meinem poth gethan
Gott verleich gnad. Vermutlich seinen physischen Zustand notiert e;-
am 15. Oktober: ist mich der grimen ankhomen. Vor dem Hintergrund
mangelnder Gefiingnishygiene laBt sich etwa auch die Anmerkung
Vogls vom 12. Oktober 1606 lesen: keichen aufkhert.

Die Verpflegung in frithneuzeitlichen Gefiingnissen war nicht fijp
alle Gefangenen gleich. Erst die Constitutio Criminalis Theresiang
legt fest, dafl der Gefangene taglich im Gegenwert von mindesteng
vier Kreuzern verpflegt werden muB, auf jeden Fall aber so viel, qlg
zu Erhaltung des Lebens [ und der Krifien erforderlich ... wére er
standsmdafig [ oder einer besseren Condition, anbey mittellos | so ste-
het es in des Gerichts billigen Willkuhr | wie derselbe solle unterhal.
ten werden.%® Die Gerichtsordnungen davor sprechen nur sehr unge-
nau von der nothwendige Aezung™, wobei ein Verpflegungssatz von
vier Kreuzern fiir Gefangene im 17. und 18. Jahrhundert aufgrund
vereinzelter Hinweise als iiblich angesehen werden kann7.,

Leider lassen sich nur einzelne Beispiele fiir Verkostigungen von
Gefangenen anfiihren: Nachweislich betrug das Kostgeld fiir Leute
minderen Standes im Jahr 1605 in Graz einen halben Gulden in der
Woche, somit war es seit 1561 gleichgeblieben. Die fiinf »welschens
Kaufleute, die unter dem falschen Verdacht der Kundschafterei im
Rathaus saBen, wurden nicht wie Malefizpersonen versorgt, sondern
sie erhielten téiglich vier Mahlzeiten und zusammen fiinf Halbe Wein,
was jeden Tag einen Taler kostete?. Standesgemil wurde der gefan-
gene Erzbischof Wolf Dietrich auf Hohensalzburg (ab dem 23. Novem-
ber 1611) versorgt. Nur angemerkt sei, daB in der Literatur oft ein
Zusammenhang von Vogls Gefangenschaft mit der Wolf Dietrichs
konstruiert wird?. — Die monatlichen Ausgaben fir den gefangenen
Melchior Klesl auf St. Georgenberg beliefen sich auf 272 Gulden.

Am Sonntag, 16. Juli, vermerkt Vogl im Zusammenhang mit seiner
neunzehntigigen Haft auf dem SchloB mit % wein erstmals die konsu-
mierte Weinmenge. Ab dann findet sich der Eintrag regelmiiBig. Auf-
fallig ist dabei Vogls ausschlieBliches Erwidhnen von Wein (mit der ge-
legentlichen Spezifikation Muskateller bzw. Branntwein). Schon zwei
Tage spiiter — wie noch achtmal in seiner 133téigigen Haft auf der Fe-
stung Hohensalzburg — findet sich der Eintrag kain wein’. Eine Auf-
listung der von Vogl penibel aufgezeichneten Weinration auf der Fe-
stung ergibt fir die Zeit vom 28. Juni bis 7. November folgendes
Bild™8: Die iibliche Bezugsgrofie dirfte ein Viertel Wein gewesen sein,
was umgerechnet ungefahr eineinhalb Liter Wein entsprach. Auffilli-
gerweise hiaufen sich die Branntweinrationen im Cktober 1606.

—
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14 Wein | 2 Wein |1 Mal Wein | Muskateller | Branntwein
Juni (ab 28} 3 x
Juli 21 x 1 x 6 x
L Aungust 9 x 1 x 17 x 1 x1 MaB
~ September 16 x 2 x 9 x 3 x1Mald |1 x%% MaBl
Oktober 8 x 21 = 1 x1 MaB |5 x% MabBl
November (bis 7.) 4 % 1 x 1 = 1 =% Mall |1 x¥ Mibl

Gefangenenliteratur in der Frihen Neuzeit

Ein Schwalbenpdrchen hat sich in meiner Zelle eingenistet, Einen
Sommer lang lebt es bei mir. Es baut ein Nest, die Schwiilbin briitet,
das Mannchen unterhdlt sie mit trillerndem Lied. Junge entschliip-
fen, die Eltern fiittern sie, lehren sie fliegen, eines Tages kehren sie
nicht mehr zuriick. ToLLERT

Die Aufzeichnungen, welche Kaspar Vogl wihrend seiner Gefan-
genschaft niederschrieb und die, wenn iiberhaupt, unter der Bezeich-
nung eines »Tagebuches« rezipiert wurden, gehoren zu einem Stiick
Literaturgeschichte, das bisher noch nicht geschrieben wurde™. Es
handelt sich hier um die Gefiingnisliteratur der Friihen Neuzeit8®, In
der bisher offensichtlich einzigen deutschsprachigen Monographie

*  zum Schrifttum aus der Zelle®! wird diese Epoche ausgeklammert, so

daBl nach einer kurzen Betrachtung der Gedichte Villons gleich die
Lebensgeschichte des preuflischen Freiherrn von der Trenck (1726

1794) vom Ende des 18. Jahrhunderts folgt. Thre Ursache hat diese
Konzentration auf die Zeit seit der Aufklirung vor allem in der Rezep-
tion von Michel Foucaults Studie »Uberwachen und Strafens«, die im
18. Jahrhundert den Schliissel fiir die Entwicklung des modernen Ge-
fingnisses sieht. Wie sehr Foucaults Arbeit die jingere Rezeption von
Texten aus dem Bereich von ProzeB und Haft pragte, ld6t sich auch
anhand der Definition des Begriffs »Gefingnisliteratur« aufzeigen,
wenn sie in einem Handbuch als »das literarische Schaffen von Insas-
sen der Strafvollzugsansialien« bezeichnet wird®2, womit begrifilich
die frithneuzeitliche Festungshaft implizit ausgegrenzt erscheint.
Quellengruppen wie das einfache Gefangenentagebuch nichtprofessio-
neller Autoren findet man in der genannten deutschen Monographie
bewuflt vernachlassigt, weil ihre Sammlung vornehmlich auf Aus-
wahlkriterien kriminalpsychologischer Natur heruht, in denen es
nicht um den Gefangenen selbst, sondern um die wissenschaftliche
Erkenntnis fiir die Kriminalistik geht®. Auch die Uberlieferung von
Vogls »Tagebuch« beruht auf Auswahlmechanismen, die zwar nicht
kriminalpsychologischer Natur sind, doch ebenso aullerhalb des Ge-
fangenen als Schreibsubjekt liegen. Wenn ctwa in der Handschrift
aus dem Salzburger Museum Carolino Augusteum ein unbekannter
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Schreiber aus dem 18. Jahrhundert den »Fall« Kaspar Vogl alg Un.
glickseelige begebenheit charakterisiert, so signalisiert diese damalg
‘gangige Wortwahl® fur Kriminalgeschichten jenes doppeldeutige [5.
teresse, in dem iiber die Gestalt des Verurteilten die Justiz und damit
der Staat gerechtfertigt, der Protagonist aber gleichzeitig heroisiant
wurde. Eine solche Ambivalenz liegt eindeutig auBerhalb der eigent-
lichen Textintentionen; trotzdem ware es verfehlt zu sagen, dag diese
Rezeption nicht durch Vogl selbst mitbestimmt wurde. Um die mog-
lichen Motive des Schreibers auch nur einigermaBen zu beleuchten'
bedarf es jedoch zunéchst eines kurzen Einblicks in die Gefangenep.
literatur zur Zeit der Renaissance, soweit ein solcher angesichts day
Forschungslage gegeben werden kann.

Da die Erfassung und Untersuchung von Werken, welche die Ge-
fangenschaft ihrer Verfasser im Medium der Sprache aufarbeiten,
erst am Anfang steht, ist man auf Studien zum autobiographischen
Schrifttum der Frithen Neuzeit angewiesen, das uber die modernen
Gattungsbegriffe »Autobiographie«, »\Memoiren« oder ~Tagebuch« weit-
aus besser erfailt ist. Obwohl sich heute neben der Literaturwissen-
schaft oder der Psychologie auch die neuere Sozialgeschichte iiber die
Erforschung von »Ego-Dokumenten« verstirkt autobiographischen
Texten zuwendet85, bleibt die Aufarbeitung - vor allem des Tagebu-
ches — im deutschsprachigen Raum unbefriedigend. So gilt das Wort
Hockes weiterhin, wonach die Erforschung der »iiltesten Diarien, an-
ders als diejenige von Autobiographien, noch in den Anfangen steht8é
Immer noch ist man auf die Arbeit von Magdalena Buchholz angewie-
sen, die unter schlechten Forschungsbedingungen wihrend des Zwei-
ten Weltkriegs als Dissertation geschrieben und erst 1983 einem brei-
teren Leserkreis zugiinglich gemacht wurde8?. Diese Sammlung von
rund 70 »Diarien« des 16. und 17. Jahrhunderts enthilt kein einziges,
welches von einem Gefangenen wihrend seiner Einkerkerung ge-
schrieben wurde. Erwahnt seien aus dieser Studie jedoch die prota-
kollartigen Aufzeichnungen eines Nurnberger Geistlichen uber statt-
gefundene Hinrichtungen zwischen 1605 und 1620 sowie das berithm-
te »Tagebuch« des Niirnberger Scharfrichters Franz Schmidt fiir die
Jdahre 1573 bis 161588, Indem diese Texte die einzelnen Verbrechen
detaillierter darlegen, die Gesinnung oder korperliche Beschaffenheit
des Delinquenten herausstreichen oder in die eigene Berufsgeschichte
einbetten, sind sie weitaus mitteilsamer und subjektiver ails etwa das
spitere sogenannte »Tagebuch« des Salzburger Scharfrichters Franz
Joseph Wohlmuth®d, welches sich kaum von Hinrichtungsprotokollen
unterscheidet und im Original bezeichnenderweise mit dem Titel Exe-
cutions Einschreib Buch versehen ist9. Auf den Zusammenhang von
Protokoll und Tagebuch wird im Kontext von Vogls Werk noch zu-
rickzukommen sein.
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Aullerhalb des deutschsprachigen Raums ist die Suche nach Gefan-
genentagebiichern aus der Zeit Vogls kaum erfolgreicher. Eine Vor-
reiterrolle in der Sammlung von »Ego-Dokumenten« spielte etwa die
niederlindische Sozialwissenschaft, die auch bereits eine Autoren-
bzw. Werkeliste herausgeben konnte®. Auch hier stoBt man fiir die
Zeit der Renaissance auf kein Gefangenentagebuch, wohl aber auf den
memoirenartigen Text des bedeutenden friesischen Edelmanns und Po-
litikers Jancko Douwama (1482-1529), der von Kaiser Karl V. in Vil-
voorde gefangengesetzt wurde, Dort schrieb er ein historisch-autobio-
graphisches Werk iiber den friesischen Biirgerkrieg (1514-1523), in
dem er seine eigene Rolle dabei sowie die Anklagen gegen ihn berick-
sichtigt. Douwamas =Verteidigungsschrift« erlaubt interessante Ein-
blicke in die spezifischen produktions- und iiberlieferungsgeschichtli-
chen Bedingungen der Kerkerliteratur. Wie Vogl war er ein politischer
Gefangener, der seine Gefangenschaft nicht iiberlebte; heimlich muB-
te er das clejne tractatken verfassen, welches nur mittels der Hilfe
eines hochgestellten Mitgefangenen an seine Frau gelangen konnte?2.
So verdankt das Werk seine Rezeption einem giinstigen Umstand, der
durchaus im Sinn des Schreibers lag. Aus dem ehemals burgundisch-
niederldndischen Raum zur Zeit Karls V. mul} hier weiters das »Jour-
nal de Captivité« des Grafen Peter Ernst 1. von Mansfeld (1517-1 604/
06) genannt werden, der nach der Ubergabe der Festung Voix (Lu-
xemburg) an Heinrich IL. von Frankreich 1552 in eine fiinfjahrige Ge-
fangenschaft geriet. Sein »Journal« enthélt vor allem Briefkopien aus
der Zeit der Festungshaft in Vincennes, aber auch einleitende und
verbindende autobiographische Notizen zu den Hintergriinden seiner
Gefangenschaft, wobei das Werk jedoch bereits 1554, drei Jahre vor
der Freilassung, mit der grande tristese des Verfassers iiber den Tod
der Gemahlin Marguerite endet?. Dieser letzte inhaltliche Schwer-
punkt verweist bereits auf die Zielgruppe des Werks, némlich die Fa-
milie, welche zunéchst auch seine Tradierung iibernahm.

Wenn in diesem Beitrag von der Annahme ausgegangen werden
kann, dafl mit Vogls »Tagebuch« eine seltene Quelle vorliegt, so vor al-
lem im Hinblick auf die autobiographische Tradition Englands. Zu-
mindest seit der Spatrenaissance iibernimmt dieses Land die Fiih-
rung in der europiischen Tagebuchliteratur®. Besonders die franzs-
sische Forschung hat die englischen Werke hinsichtlich des Detail-
reichtums oder der Charakterdifferenzierung gegeniiber der eigenen
Tradition immer wieder gewiirdigt®. Lange vor der Forschungsrich-
tung der »Ego-Dokumente« gab es fiir den britischen Raum bereits ei-
ne umfangreiche Sammlung der Tagebuchliteratur, welche die Vor-
aussetzung ihrer Aufarbeitung bildet?. Fiir die ersten beiden Jahr-
hunderte dieser Erfassung zwischen 1442 und 1642 findet man hier
nur ein einziges Gefangenentagebuch verzeichnet, geschrieben im To-
wer von einem anonymen Verfasser. Dieses lateinische »Diarium Re-
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rum Gestarum in Turri Londinensis« ist nur eingeschriinkt alg auto-
biographisch zu bezeichnen, da es sich vor allem um eine Liste der
Gefangenen handelt, vereinzelt zwar auch vom erlittenen Leid und
den Torturen spricht, ohne daf} dabei aber der Verfasser deutlich alg
Einzelgestalt hervortritt??. Das Werk wurde zur Erbavung der Legap.
schaft aberarbeitet, weil es darstellt, was die katholischen Gefan-
genen »pro fide« unter Elisabeth 1. zu erdulden gehabt hitten, Dag
»Diarium« gehort somit in den grofleren Kontext der Religionskﬂmpfe
welehe iiber die traditionelle autobiographische Form des Bekennt:
nisses ein wesentlicher Faktor fiir die Entwicklung der friihneuzeit-
liche Gefangenenliteratur waren. Im Hintergrund des anonymen Tq-
gebuches l4Bt sich eine wahre Welle an schriftlicher Aufarbeitung von
konfessionell bedingten Einkerkerungen, Repressionen und Torturen
im England der Tudor-Zeit feststellen, wobei sich die protestantischen
Schreiber unter Maria der Blutigen? und die katholischen Verfagser
unter Elisabeth 1.99 die Waage halten. Die Gefangenschaft wird hier
meist in den religiésen Deutungsznsammenhang der Christenverfo-
gung eingebettet. Die Verfasser stilisieren sich als Mértyrer des wah-
ren Glaubens, die ihre Selbstdarstellung nur in diesen Rollenvorga-
ben gerechtfertigt sehen: to note the greate merey off God showed unto
his servantes in thatt greate parsecusyone!®. Autobiographische Wer-
ke dieser Art, wie sie vor allem alltagsgeschichtlich und realienkund-
lich in der »Gefingnisforschung« verwertet wurden'0l, lassen sich
auch auf dem Kontinent finden, wie z. B. die autobiographischen Aunf-
zeichnungen des Mihrischen Bruders Jakob Bilek fiir die Jahre 1547
bis 1564 belegenl?®, der ebenfalls die Wunder und Werke Gottes be-
schreiben will. In den ésterreichischen Erblindern bringt der konfes-
sionelle Gegensatz zumindest die Thematik der Gefangenschaft in
den Gesichtskreis autobiographisch-memoirenartiger Werke, wenn et-
wa der protestantisch gesinnte Bartholomdus Khevenhiiller (1539-
1613) im tagebuchartigen sogenannten -Reisebuch« seine Inhaftie-
rung durch die spanische Inquisition oder der Katholik Jakab Zetl in
der Fortsetzung zur »Chronik der Stadt Steyr« seine Festnahme durch
die aufstiindischen oberssterreichischen Bauern 1626 beschreibt!03,
Trotz ihrer eigenen religibsen Strukturvergaben lassen sich die ge-
nannten »Bekenntnistexte« auch als Zeugnisse politischer Gefangen-
schaft lesen, bei denen der Verrat am Firsten von zentraler Bedeu-
tung ist, weswegen auch die Argumentationsstrategien in die entspre-
chende Richtung gehen: I have offendid no lawes, heiBt es in den auto-
biographischen Notizen des 1553 unter Maria der Blutigen eingeker-
kerten Edward Underhill.

Diese Beispiele aus der Gefangenenliteratur der Spiitrenaissance,
die sich unter verschiedenen Schwerpunkten noch weiterfiihren lie-
Ben!®, haben jenen Aspekt gemeinsam, dafl stets der Verfasser sei-
nen formal meist bereits abgeschlossenen Fall von neuem aufrollt, um

—
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die eigene religitse oder rechtliche Position vor der Nachwelt im Kreis
der Familie oder im gréBeren Rahmen der Offentlichkeit zurechtzu-
riicken. Der Aspekt der Apologie kann als ein genuines Element der
riickblickenden Autobiographie oder der Memoiren betrachtet wer-
den; komplizierter ist der Fall jedoch beim Tagebuch. Letzteres ist
hinsichtlich seiner theoretischen Bestimmung kaum faBbar, so daB
die meisten Studien dariiber einer Gattungsdefinition bisher ausgewi-
chen sind — es gibt fiir das Tagebuch kaum irgendwelche verbindli-
chen MaBstibe formaler wie inhaltlicher Art, welche sich nicht auch
in anderen literarischen Formen feststellen lieflenl05, Vereinzelt fin-
det man zwar in der Forschung eingehendere Versuche einer Abgren-
zung, doch gerade in den Ubergiingen wird die Problematik nahezu
unlosbar, So heiflt es z. B. in einer jiingeren Studie, daf} sich das
Tagebuch von der Memoirenliteratur oder den portrétierenden Selbst-
darstellungen »deutlich genug« unterscheide, indem letztere das Er-
lebte von einem bestimmten Punkt aus im Abstand spiiter erlangter
Kenntnisse betrachten, wihrend ersteres von Datum zu Datum fast
im Angesicht des Geschehens geschrieben werde!%. Doch z. B. auch
das »literarische« oder fur eine grifere Offentlichkeit geschriebene
Tagebuch muB schliellich als eine Form betrachtet werden, die Stili-
sierungen und Verfiarbungen unterliegt, indem die Aufzeichnungen
wiederum primir von einem einzigen Gesichtspunkt aus festgehalten
werden kiénnen!®”. Nimmt man etwa jenes erwidhnie anonyme engli-
sche »Diariume, so verengen sich die aufgezeichneten oder ausgewiih|-
ten Notizen zu einem Werk, dem eine konkrete Absicht zugrunde
liegt. In einem quellenkundlichen Aufsatz findet man das Tagebuch
folgendermalien definiert: »Unter Tagebiichern versteht man gewéhn-
lich tdglich niedergeschriebene, chronologisch gereihte Aufzeichnun-
gen, in denen ein Autor mit sich selbst Zwiegespriche iiber sich und
die von ihm wahrgenommene oder vorgestellte Umwelt festhilt.«108
Sofort mufl jedoch diese Festlegung wieder in Frage gestellt und zu-
gunsten einer Vielfalt der Formen aufgelést werden, da eine Be-
schrinkung der diaristischen Funktion auf das intime personliche
Selbstgespriich als wenig sinnvoll erscheint. Wiihrend die iltere Ge-
schichtswissenschaft literaturwissenschaftliche Kategorien iibernahm
und hierbei nur den unliterarischen Tagebiichern als »echten« Aus-
einandersetzungen der Persénlichkeit mit der Umwelt uneinge-
schrinkten Quellenwert zumaft®, schenkt man unter dem Einflufl
der Mentalititsgeschichte den verschiedenen Wahrheitsebenen auch
innerhalb eines einzelnen Diariums zunehmend Beachtung. Fiir den
Zeitraum der Frithen Neuzeit war die Forschung unter dem Aspekt
einer »Entwicklung der Formen« stets freier, auch wenn sie die mo-
dernen Begriffe zu einer Klassifizierung und damit auch den Faktor
der Offentlichkeit zur Unterscheidung des Tagebuches von Memoiren

‘oder Autobiographien tibernahml1?, Im Hinblick auf Bedeutung der

Rezeptionsintention durch den Verfasser sowohl in der Theorie zur
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Gefangenenliteratur als auch in jener zum Tagebuch muB dieser Pro-
blematik bei einer literarischen Standortbestimmung von Vogls +Tq.
-gebuch« vorrangige Beachtung geschenkt werden. )

Vogls »Tagebuch« als Selbstzeugnis

Aufden ersten Blick mutet Vogls Text wie eines jener echten« oder
»naiven«l1l Tagebiicher an, die nicht auf eine éffentliche Wirkung zie-
len. Ein grofler Teil der Eintragungen besteht aus nicht genau durch-
komponierten Einheiten, sondern telegrammartig elliptischen Sitzen
oder bloBen Stichwortern, die sich vor allem auf Verhiire, Beobachtun.-
gen, Schmerzen, Ausgaben und besonders seinen Weinkonsum bezie-
hen. Stilistische und inhaltliche Merkmale entsprechen hier einer Art
Grundform des Tagebuches, dem Notizbuch, das vor allem dem Ge-
dachtnis des Schreibers zur Organisation #uBerer Lebensverhaltnisse
dient und in seiner Skizzenhaftigkeit fiir den auBenstehenden Leser
oft kaum noch zu verstehen ist112, Doch der Entstehungshintergrund
von Vogls Aufzeichnung ist komplizierter, indem auch dieser Text in
jenes »spannungsvolle Wechselverhiltnis zwischen Offentlichem und
Privatem«!13 tritt, das im Grund die meisten dieser Notizen prigt,
Um den »offentlichen« oder doch nur »halb-privaten« Hintergrund der
Arbeit festzustellen, bedarf es zundchst eines Blicks auf die Entste-
hungsstrukturen der Eintragungen. Sie lassen sich heute nur noch
unklar herausarbeiten, da mit dem Original eine Uberpriifbarkeit
textkritischer Hinweise etwa anhand von Schriftiwechse! oder Korrek-
turen fehlt. Inhaltlich kann man nur bei sehr wenigen Notizen exakt
auf den Tag der Niederschrift schlieBen, so wenn er am 16. Juli oder
am 29. Oktober die Tage seit seiner Abreise aus Kaprun bzw, seiner
Gefangenschaft im Turm rekapituliert, was nur zum Zeitpunkt des
Schreibens selbst einen Sinn haben konnte; der Verfasser selbst deu-
tet diese Bestimmung mit der Partikel nun an. Konkrete Adverbian
wie gestern findet man nur zweimal, am 9. Oktober und am 24. Okto-
ber. Die haufigen Angaben wie diss tags, diss abents oder diss nachts
lassen dagegen nur #uBerst unsichere Ruckschliisse zu, da sie vor al-
lem einfache temporale Zuordnungen zum jeweiligen Datum bedeuten
kénnen im Sinn von eodem die, was Vogl ebenso verwendet. Keines-
wegs ist an den Angaben des Tagebuches zu erkennen, daB sie im-
mer unmittelbar nach dem Geschehen oder wirklich tiglich niederge-
schrieben wurden. Man findet zeitgendssische Fille an Kalenderein-
tragungen wie jene des Erasmus von Puchheiin (+ 157111, die eine
ahnliche Struktur aufweisen, wo sich aber fiir einen Monat griiBere
Schreibphasen herausarbeiten lassen. Auch fiir Vogl ist dies in Be-
tracht zu ziehen, wenn er z. B. den 4. bis 7. Oktober blockartig zusam-
menzufassen vermag; maglicherweise resultiert hieraus ein Irrtum
wie jener, dall er den 8. Oktober als Samstag statt als Sonntag be-
zeichnet.
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So mull es auch unklar bleiben, wann Vogl genau mit der Abfas-
sung begann - vielleicht war es der 27. Juni, der eigentliche Beginn
seiner Gefangenschaft. Er leitet den Text jedoch mit der Abreise aus
Kaprun ein und bietet dann eine chronologisch nahzu liickenlose
Folge an Tageseintragungen. Wie genau der Verfasser seine Arbeit
nahm, zeigt vor allem der Anfangsteil, wo noch nicht der empfangene
Wein den notwendigen Riickhalt bildete. So werden die ersten Tage
nach seiner Gefangenschaft folgendermaBen zusammengefafit: Mitwo-
chen, Pfinztag, Freitag, 28., 29., 30. Juny, auch Sambsiag, 1. Juli, ist
sonnders nichis fiirkhomen. Das Verzeichnen der Tage geschieht in
diesem Fall somit ohne inhaltliche Vorgaben, so daBl der Zweck des
Werks nicht einfach in dem Festhalten von Erinnernswertem liegen
kann. Eine besondere Notwendigkeit mufl vorliegen, ein »Motor« da-
hinterstehen, der die nahezu penibel genaue Erfassung seines Gefan-
genschaftsverlaufs verlangte. Es liegt nahe, die Ursache hierfiir pri-
mér in Vogls Laufbahn zu sehen. Er war ausgebildeter Gerichts-
schreiber, wobei er unter den damals iblichen zwei Wegen der Aus-
bildung zwischen Schule und Lehre letzteren beschritt. Dall er folg-
lich im landesfiirstlichen Dienst aufstieg und offensichtlich zu be-
trichtlichem Wohlstand gelangte, ist kein Einzelfallll5; anschaulich
findet man eine solche Schreiberkarriere etwa in der Autobiographie
des Siidtirolers Christian Kirchmair (1535-1608) beschrieben!1§, Sohn
des bekannten Chronisten Georg Kirchmair. Der Schreiber entwickelt
sich vor allem in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts zumindest
im dsterreichischen Raum zu einem wesentlichen Triger des autobio-
graphischen Schrifttums, was vor allem im Zusammenspiel seines
spezifischen Titigkeitsbereichs mit dessen zunehmender Bedeutung
innerhalb der fiirstlichen oder stiindischen Verwaltung seine Ursa-
che hat. Nun war es eine zentrale Aufgabe des Schreibers, gleich wel-
chem Bereich er zuzuordnen ist, Protokoll zu fiihren, wie es fiir das
Gerichtswesen etwa in der »Constitutio Criminalis Carolina«, Art.
181 ff., relativ genau spezifiziert warll?. Der steiermé#rkische Land-
schaftssekretir Stephan Speidl (+ 1597) fiithrte z. B. auf der inner-
asterreichischen Reichshilfsgesandtschaft am Regensburger Reichstag
1594 ausfiihrlich Protokell iiber den Verlauf dieser Reise, ochne dall
seine Mitschrift zunichst eine hohere Funktion hatte, als einzelnen
Berich-ten und Relationen als Grundlage zu dienen. Doch als der
damalige Gesandte Sigmund Friedrich von Herberstein (t 1621) fiir
den Vortrag der Finalrelation keine Zeit hatte, trug Speidl seine Mit-
schrift in tiberarbeiteter Form selbst vor, wobei er seine eigene Rolle
besonders hervorstrich!12. Der protestantische Brucker Stadtschrei-
ber Georg Khirmair (1 1591) protokollierte die Geschichte der Gegen-
reformation in Bruck mit zahlreichen eingeschobenen Akten und Ver-
horen, wobei die als Grundlage der Verteidigung dienende Darstel-
lung zunehmend zur eigenen Geschichte des Verfassers, seiner Flucht
und Rehabilitierungsversuche geriet!!%. Sowohl bei Speid!l als auch bei
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Khim!air entwickelt sich somit ein protokollarischer Text zur autobjg.
graphischen Darstellung, sobald der Schreiber selbst zur Rechtfertj-
gung gezwungen war und somit auch sein Handeln, seinen persiin}i-
chen Fall schriftlich zu fixieren hatte. Vielleicht kann man nun auch
das »Tagebuch« Vogls in diesen Kontext des Schreiberprotokolls staj.
IEI:l. Ein formales Indiz fiir den beruflichen Hintergrund seiner Auf.
Z(‘elchnungen konnte auch sein, dafl der Verfasser seinem Text genay
dieselbe Formel der »Invocatio« voranstellt wie seinem Testament, auf
das noch zuriickzukommen sein wird. Die mittelalterliche »Invoc;’ltiu«
zog den folgenden Rechtstext in eine sakrale Sphire, erbat Gotteg
Segen fiir die juristische Handlung und konnte auch als Hinweis auf
die von Gott verliehene Vollmacht eines Amtstrégers aufgefafit wer-
den!20, Uber das juristische und chronikalische Schrifttum wurde die
»Invocatio« auch zu einem zwar nicht zwingenden, aber doch hiufigen
Element des friihen autobiographischen Schrifttums. Von den im Aus-
wahlband Horst Wenzels gebotenen Texten beginnen immerhin fiinf
der fiinfzehn Texte mit einer solchen Eingangsformel, wobei die biir-
gerlichen Autoren dominierenl?l, Der Augsburger Lucas Rem (1481—
1542) stellt etwa explizit Leben und Tod in den Schutz Gottes!22, wo-
bei die juristischen Konnotationen der Formel noch deutlich zum Vor-
schein kommen, wenn er sein Leben iiber die Worte guot und erlich
{ehrenwert) definiert — also wiederum die moralische Integritiit des
Schreibers im Sinn des alten Urkundenformulars festlegt. Auch
Janeko Douwama verfalit seine Apologie als nachtrigliche »Ehrenret-
tunge« In de name Godtz amenl23. Vogl verschafft sich in der Identitit
von Schreiber und Angeklagtem mit der »Invocatio« die Autoritiit, sei-
ne eigene Gefangenschaft zu protokollieren,

In dieser Schreibhaltung liegt doch ein wesentlicher Unterschied
gegeniiber dem einfachen, meist formlosen Memoranden-Buch, das
geschehene oder zu geschehende Dinge, Acta und Agenda, als Ge-
dédchtnisstiitze berichtet, wie es als Grundform des Notizbuches!4
etwa in den sogenannten »Tagebiichern« der Kaiser Friedrich II1. und
Maximilian [I. der Fall ist und dort durch Worter wie Nota oder zu
gedenken charakterisiert wird!25. Abgesehen von Gebeten fehlen bei
Vogl die Ebenen des Imperativs oder des Futurs als Handlungsvor-
gaben villig. Auch persinlichkeitsfremde Elemente wie das Rezept
am Ende der heutigen Uberlieferungstriger bleiben auBlerhalb des
chronologischen Verlaufs. Vogls Gefingnistagebuch ist wie jeder Ge-
brauchstext in eine spezifische Kommunikationssituation eingebettet,
Protokollarische Aufzeichnungen machen Vorginge kontrollier- und
ttberschaubar, disziplinieren daher auch die Handlungstrager in ihrer
weiteren Vorgangsweise. Die Aufzeichnungen sind damit Teil von
Entscheidungsprozessen, chne dafl man sie auf die jeweilige Gegen-
wart, den rein persénlichen Gebrauch festschreiben kinnte. Als Er-
lduterung hierzu seien die sogenannten »Erinnerungen« des Wiener

707

Biirgermeisters Wolfgang Kirchhofer fiir die Jahre 1519 bis 15622 ge-
nannt, deren genaue Entstehungshintergrinde heute nur vermutet
werden konnen!26, Man nimmt an, daf ihnen Tagebuchaufzeichnun-
gen und Akten zugrunde liegen, die im Vorfeld des Wiener Neustad-
ter »Blutgerichts« 1522 zu einer Verteidigungsschrift ausgearbeitet
und durch personliche Notizen erweitert wurden!??, da der Verfasser
selbst wegen Verletzung der Amtspflicht zu den Angeklagten gehorte.
Erklirt sind damit jedoch nur die Funktionszusammenhiinge fiir den
ersten, narrativen Teil der Arbeit, nicht jedoch fiir den annalistischen
Anhang der Arbeit, welcher genauso protokollarisch erscheint wie das
»Tagebuch« Vogls, dabei nicht konsequent an den ersten Teil an-
schliefit, sondern direkt mit der Reise zum Gerichtstag beginnt: Am
sibenndten tag July bin ich zu der Newstat khomen!?8. Dieses perstn-
liche Protokoll des »Blutgerichts« kénnte durchaus einen eigensténdi-
gen Text in der Art von Vogls Arbeit dargestellt haben — beide Teile
sind nur zusammengefiigt in einer Abschrift des Schwiegersohns Jo-
hann Hutstocker iberliefert, der daraus eine »Historia« jener Ereig-
nisse machte. Die Schwelle zwischen privaten Aufzeichnungen und of-
fentlichen Relationen ist hier niedrig, so dafl Vogls Eintragungen
nicht als bloB situationsbedingt aufgefait werden sollten, selbst wenn
der Text durch die Isolation der Gefangenschaft eine eigene Gesetz-
lichkeit gewinnt. Bereits durch den Vorfall der Anklage muliten die
Niederschriften auch nach dem Tod des Angeklagten innerhalb der
Familie von grofier dokumentarischer Bedeutung gewesen sein. Kirch-
hofers Nachfolger Martin Siebenbiirger (¥ 1522) sammelte als Anwalt
und Politiker seine spiiter zusammengebundenen und als »Tagebuch«
bezeichneten Aufzeichnungen, schrieb einige davon je nach Bedarf
um, wie den Polit- bzw. Justizskandal des »Lauffer-Prozesses«, und
hinterlieB sie nach der Hinrichtung der Familic!2?. In diesem Kontext
mutet es nur konsequent an, daB auch Vogl sein »Tagebuch« nicht
vernichtete, sondern offensichtlich zusammen mit Abschiedsbriefen
und Testament als Korrelat zum offiziellen Urteil den Hinterbliebe-

nen vermachen wollte.

Der hier aufgezeigte Hintergrund im Kanzlei- und Verwaltungs-
schrifttum konnte auch die Selbstdarstellung Vogls in seinem »Tage-
buch« erkliren. Der Zusammenhang von Selbstthematisierung und
Selbstzeugnis, von Bekenntnis und Gestéindnis, also auch von Auto-
biographie und Gericht, gewinnt in der Forschung immer mehr an Be-
deutung. Die Mechanismen von Selbstbezichtigungssirategien lassen
sich etwa durch Gerichtsakten ebensogut verfolgen wie durch litera-
rische Lebensbeschreibungen!®, Hinsichtlich der Frithen Neuzeit
wies man z. B. auf den Rahmen spanischer Inquisitionsprozesse seit
den 60er Jahren des 16. Jahrhunderts hin, als die Abfassung einer
»genealogia« oder eines »discurso de la vida« vorgeschrieben wurde,
wo der Angeklagte das Gericht iiber seine familidre und religidse Er-
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z_iehung informieren sollte!™, Vogls Aufzeichnungen sind dieshezig-
Ilf:h wenig ergiebig, wenn man sie etwa mit »Caspar Vogls undterthe.
nigs- vond gehorsamiste erclerung, anrueffen vnd bith«132 vom 31, Au.
gust 1606 vergleicht, die der Verfasser an den Erzbischof richten
mu'Bte, wie er im »Tagebuch« notiert. Hier spielt er eine breite Palette
zmschen Leugnen und Gestehen aus: seine VergeBlichkeit, mit der er
einzelne allmahliche Zugestindnisse, aber auch die Unterlassung not.
wendiger Mallnahmen begriindet; seinen guten Willen, dem nur die
erzbischifliche Kommission zuvorgekommen sei; seine Furcht, unbe-
dachte Aussagen zu machen; seine Naivitit, mit der er khindisch
Nachfragen zu entgehen glaubte; schlieBlich sein pawfelliges alter
das den Verstand nimmt und somit Gnade verdient. Dieser Bericht ist';
einerseits das Teilgestiindnis eines strafwirdigen unrechtes, anderer-
seits ein Pldadoyer fiir mildernde Umstidnde. Im »Tagebuch« fehlen
Darlegungen dieser Facetten, man kann darin weder ein persinliches
Bekenntnis noch eine Apologie finden. Diese Aufzeichnungen stehen
zur »Erklarung« Vogls in einem dhnlichen Verhiltnis wie der zweite
zum ersten Teil von Kirchhofers »Erinnerungen«. Vogl gibt im ~Tage-
buch« nur so viel von seinem Fall zu erkennen, wie bereits durch die
Verhére zum Vorschein kam und wie er selbst die Inquisitoren glau-
ben machen wollte'3: sein ir hochfiirstliche gnaden bericht, Ich geant-
worth, hab bekhenndt. Nur durch diese offizielle Sicht seines Falls,
welche eigene Gestéindnisse in den Kontext der pegnerischen »Bear-
beitungsstrategien« stellt, konnte die Funktion der Notizen im Sinn
einer Selbstkontrolle gewdhrleistet werden. Besonders aufschlufireich
ist hierzu die ausfiihrlichste Stelle des Werks mit dem Verhior vom
31. August. Die Schwierigkeit dieser Passage liegt vor allem darin,
dafl Vogl nun in der dritten Person genannt wird, wihrend er sonst
nur in der ersten von sich spricht. Der Inhalt des Verhérs ist auch in
den Akten, und zwar von Vogl unterschrieben, tiberliefert!®, wobei
beide Texte in den Grundlinien tibereinstimmen, das »Tagebuch« je-
doch das Gesprach mit Rieder etwas ausfiihrlicher darlegt und die
Handlung mit den Biirgermeistern iiber die bayerische Urkunde vor-
anstelit. Einzelne Elemente stimmen aber fast wartlich iiberein, wenn
man im Akt liest: Vogl hinweder geredt, Rieder aber darauf vermeldt,
Vogl entgegen, in den Aufzeichnungen: Vogl gesagt, Rieder geant-
wordt, Vogl dagegen. Dieses im narrativen Perspektivenwechsel in-
nerhalb des »Tagebuches« fremdartig anmutende Verhér kann kein
textexternes Element darstellen, das nur zufillig mit iiberhefert wur-
de, da die Uberginge von der ersten Person zur dritten und dann wie-
der zur ersten flieBend sind - die Stellen Vog! raths nit und mit mier
nit zu entschuldigen haben sind Teil eines einzigen Gedankengangs.
Das von Vogl wohl gleich nach dem Verhor verzeichnete Gesprich wi-
re in seiner Darstellung ohne den skizzierten protokollarischen Hin-
tergrund kaum erklirbar. Der Verfasser verfillt hier wieder ganz in
die Rolle des Gerichtsschreibers, der einen Sachverhalt klar wiederzu-
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geben sucht. Die autobiographische und die offizielle Schreibhaltung
liegen noch in einem Widerstreit. Autobiographische Viten oder Le-
bensheschreibungen werden in der Frithen Neuzeit von ihren Verfas-
sern noch oft in der dritten Person geschrieben, wobei sie diese Hal-
tung zuweilen nicht durchhalten kénnen und irrtimlich in die erste
verfallen, wie z. B. der erwihnte Christian Kirchmair!3% oder sein
Landsmann Lukas Geizkofler (1660-1620). Nirgendwo kommt aber
diese Unsicherheit der Verfasseridentitat so deutlich zum Vorschein
wie in einzelnen Schreibertexten. Der genannte Stephan Speidl geht
erst allméhlich vom Secretari Speidl zum selbstbewuBten ich iiber136,
Auch der Geheimsekretir Ferdinands II., Peter Casal, schwankt in
seiner tagebuchartigen Darstellung der Italienreise 1598 noch zwi-
schen der Verwendung des secrefary und des ich!??. Man konnte so
von einer augenfilligen Form der Aufspaltung zwischen Rollenbild
und PersonlichkeitsbewuBtsein, zwischen kollektivem und subjekti-
vem Seinsverstiandnis sprechen. Den Wechsel von erster und dritter
Person findet man freilich auch im moderneren autobiographischen
Schrifttum, etwa in den Tagebiichern von Katherine Mansfield (1888-
1923)138 oder in »kanzleistilartigen« Varianten der Autobiographie von
Franz Grillparzer (1791-1872)!13, Bei diesen Versuchen, das Ich von
auBen zu sehen und ihm eine gesellschaftliche Dimension zu verlei-
hen, hat man vom ProzeB einer »Sozialisierung des diaristischen Ich«
oder einem entfremdeten Rollenspiel gesprochen, wo das biirgerliche
Individuum den im Verlauf seiner wirtschaftlichen und politischen
Emanzipation errungenen Subjektcharakter wieder aufgebe. Mit die-
sem EmanzipationsprozeB ist primir die Entwicklung des autobiogra-
phischen Schrifttums in Spétmittelalter und Renaissance angespro-
chen. Insofern als man zu dieser Zeit von literarischen Formen mit ei-
nem hohen Typisierungsgrad und kollektiver Einbettung auszugehen
hatl4¢, wie Chronik, Vita oder Verwaltungstexten, wire fiir die Frithe
Neuzeit von einem umgekehrten Vorgang der »Entsozialisierung« zu
sprechen. Vogl vermag formal im »Tagebuch« seine Personlichkeit
noch objektiv in der Art von Verhérsprotokollen zu bespiegeln und zu
bestitigen, doch bereits durch die noch nicht ganz selbstverstindli-
che, aber grundsitzlich entschiedene Wahl des »Ich« war eine Umfor-
mung gegeben, welche das Geschehen in der Mitte der eigenen Person
zusammenzog und so Moglichkeiten der Individualisierung freisetzte,
die im folgenden anhand des Zeit- und Raumempfindens veranschau-
licht werden kinnen.

Innerhalb des ~Tagebuches« stehen drei Zeitebenen nebeneinander:
eine profan-lineare (meBbare), eine kirchlich-zyklische und eine auto-
biographisch-subjektive.

Vogl strukturiert sein Werk zuniichst in der genauen Angabe von
Wochentag und Datum, wie es die Voraussetzung der protokollari-
schen Erfassung eines Geschehens darstellt. Obwohl er diese Tages-
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einheitgn nur grob in Tag, Abend und Nacht einteilt, findet man doch
auch eine genauvere Stundenangabe: Erchiag abent, den 17 Juuc
umb 5 uhr. Im monastischen Bereich entwickelt, steht diese: lineyi
meBbz!re ?.eitauffassung wie die Zunahme des Verwaltungaschrig:
tums in einem engen Zusammenhang mit dem Aufstieg von Stidte
u.nd Biirgertum im Spitmittelalter, als eine Art offentlich verbindn
ll_ches_ Zeitsystem geschaffen werden mufltel!. Sie ermiglichte Vo i
die Eingliederung seines Falls in einen griBieren chronologischen Raﬁ
men von objektiver, kontrollierbarer Giiltigkeit. Von den 139 Ta en-
sile d.as »Tagebuch« umfaBt, enthalten nur 17 auch nihere Angsﬁ)e :
im Sinn des zyklischen katholischen Kirchenjahrs. Hierbei handelt e:
sich gemall einem zeitgendssischen Salzburger Kalender!4? mit vier
Ausnahmen (Ulrich, Hippolyt, Gallus und Allerseelen) um kirchliche
Festtage der Didzese. Abgesehen von Gallus 1é@Bt sich auch die Wahl
der iibrigen Tage relativ leicht erkliren: Die Nennung von Allerseelen
als katholischer Gedenktag bedarf keiner ndheren Erkldarung; Ulrich
war als Patron gegen Unheil und Krankheiten von Bedeutung, Hip-
polyt aber bezeichnenderweise der Heilige der Gefz’ingniswar’éer'l‘i-'!
Wenn sich die Forschung zur Gefangnisliteratur nicht zuletzt die F‘ra-
ge zu stellen hat, inwieweit der Delinquent die Sprache oder die Aus-
dmcksfqrmen des neuen Raums aufnimmt im Sinn einer »Umcodie-
rung seiner Existenz«114, so kénnte die Erwidhnung des ikonogra-
phiscli mit den Marterinstrumenten ausgestatteten heiligen Hippolyt
mt?g}icherweise ein erstes Indiz hierfiir sein, da der Tag des »Berufs-
heiligen+ ein Festtag seiner »Schiitzlinge« war!4® — doch Bestimmtes
lift sich hierzu natiirlich nicht sagen. Obwohl das Geschichtsver-
sFanQnis der christlichen Lehre gemaB dem Heilsplan grundsitzlich
ein lineares war, absorbierte es mit dem Heiligenkult doch ein zy-
klisches Element, indem mit dem Fest des »Helden« und dem rituel-
Ier_l Nachvollzug seiner Taten dieser im Rahmen einer »archaisch«zy-
klischen Zeitauffassung gegenwiirtig gehalten werden sollte!46. In der
Friilien Neuzeil standen die alten rituellen Zeitauffassungen noch viel
deutlicher als heute neben der linearen; beide Linien konnten auch im
Rahmen der Kalender leicht miteinander verbunden werden!4?. In-
nerhalb des »Tagebuches« signalisiert dieses Nebeneinander wie jedes
F_est ein Korrelat, welches die Monotonie der Gefangenschaft durch
eine Gewichtung der Tage durchbricht.

Die dritte Zeitebene in Vogls Aufzeichnungen kennzeichnet den
Aufenthalt auf der Salzburger Festung als eine situationsbedingte
und an seine Personlichkeit gebundene MeBgrundlage. Vor allem an-
liBlich von Ortsveriinderungen innerhalb des Gebiudes rekapituliert
Vog! mehrmals die Dauer seiner Gefangenschaft bzw. den Zeitraum
seit seiner Abreise: Ist an dato der 25. tag, das ich von haimb aus bin,
darunter im schlofi gefanngen 19 tag (16, Juli, vgl. auch 13. Juli,
29. Oktober). Der Verlauf der Zeit wird hier somit subjektiv erfahren
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- das eigene Erlebnis bestimmt die Empfindung ihres Ablaufs. Eine
solche Subjektivierung der Zeit in der personlichen Erfahrung gehért
su den wesentlichen Prozessen der neuzeitlichen Geistesgeschichte seit
der Renaissance!8 und hat auch einen zentralen Anteil an der Ent-
wicklung des autobiographischen Schrifttums. In bezug auf das »Ta-
gebuch« (1472/77 bis 1495) des Wiener Arztes Johann Tichtel verwies
man z. B. darauf, wie geschaftliche Notizen hier den Ausgangspunkt
fiir autobiographische Eintragungen darstellten; doch erst mit der Er-
innerung an den ersten Jahrestag seiner Promotion 1477 tauchen im-
mer mehr personliche Bemerkungen auf148, Diese Erinnerung bleibt
ein wesentlicher Faktor von Tichtels Notizen, da er jetzt jedes Jahr
den Promotionstag erwithnt und zu einer persinlichen Zeitrechnung
macht, begriindet in der Bedeutung der universitdren Ausbildung fiir
seine Laufbahni50. Auch Vogl schafft sich in seinem »Tagebuch« eine
eigene Zeitrechnung, welche die Gefangenschaft als eine Art »neues
Leben«!5! im negativen Sinn kennzeichnet. Die Unruhe, welche hinter
diesen Aufrechnungen steht, wird nicht zuletzt dadurch gekennzeich-
net, daf} sie meist mit stersotypen StoBgebeten versehen werden, wie
sie auch Tichtels Promotionseinschnitte begleiten — das erhoffte Glick
ist MaBstab der Chronologie. Wenn ein Subjektivititsempfinden zwar
nicht als Ausdruck, doch als Grundlage der Individualitat bezeichnet
werden kann!52, so hat Vogl sie mit seinem Zeitverstindnis bereitet.
Hinsichtlich der Rekapitulation sei hier noch angemerkt, daB sie sich
auch auf die dargelegte Weinverpflegung bezieht, wenn er am 25. Juli
die ersten 19 Tage seiner Haft iiber den bisherigen Weinkonsum be-
stimmt. Wie im Ausgabenverzeichnis Tichtels ist auch hier der biir-
gerlich-stiidtische Hintergrund solcher Aufrechnungen zu beachten,
indem der Verbrauch bilanziert, summiert wird. Wenn der Weinkon-
sum bei Vogl eine derart dominante Rolle spielt, so liegen die Griinde
in einem anderen Bereich als in rein persinlichen Notizbiichern wie
dem Tagebuch von Pontormo (geb. 1594), der Essen und Trinken pri-
mir aus didtischen Griinden verzeichnet!53, Der Wein hatte bekannt-
lich in der Frithen Neuzeit einen weniger exklusiven Slellenwert als
heute; er war hiufig Besoldungsmittel fiir Beamte, aber auch ein
nicht unbedeutendes Strafmittel durch Weinentzug!34. Daf} Vogl Wein
trinken durfte, war vielleicht ein Gnadenakt, somit durchaus einer
protokollarischen Fixierung wiirdig. Der erwiahnte Mihrische Bruder
Jakob Bilek erwihnt in seinem Gefangenenbericht ausdriicklich den
Gunstbeweis Erzherzog Ferdinands, daf er und Bischof Johann Augu-
sta auf dem kéniglichen SchloB Piirglitz jeweils freitags und sonntags
ein Seidel Wein auf Kosten des Fiirsten zugestanden bekamen, wiih-
rend der Verfasser im WeiBlen Turm zu Prag die Verpflegung wieder-
um selbst bezahlen muBtel5s. Wer Vogls Wein finanzierte, ist aus dem
»Tagebuch« nicht eindeutig zu erschlieBen, doch erwidhnt er seinen
Konsum nicht als Kostenfrage, wihrend er beim Kauf eines Trink-
gefiiBes (khopfl) sehr wohl einen Betrag nennt. Wie Bilek und sein Bi-
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sc_hof bekam jedenfalls auch Vogl von Bekannten Wein zugeschickt
wie aus der Eintragung vom 18. August hervorgeht. ’

'Vogls Haftbedingungen verschlechterten sich im Laufe der Auf-
zeichnungen zunehmend. So legt er in der Einleitung seines Testa-
ments dar, daB er beim Schreiben weder Feder noch Tinte zur Verfii-
gung gehabt habe, wiihrend ihm doch noch Ende Juli/Anfang August
die Abfassung seiner »Erkldarung« anbefohlen wurde, er also entspre-
chendes Schreibmaterial zur Verfiigung gehabt haben muB. DaB dem
Gefangenen Tinte und Feder genommen bzw. vorenthalten wurde
findet man in einzelnen Zeugnissen aus dem Kerker immer wiedex:
als- Druckmitte! dargelegt, z. B. in der Autobiographie von Christian
szledrich Daniel Schubart (1739-1791) oder bei Thomas More, der
seine Briefe aus dem Tower mit verkohlten Holzstiicken verfafite!ss
Vlel!eicht schrieb Vogl am Ende der Gefangenschaft unter z‘ihniicher;
}Bedmgungen. Konnte er sich anfangs zumindest tagsiiber noch frei
im SchloB bewegen, so wurde er am 13. Juli eingekerkert. Nur wenige
Tage darnach beginnt er seine erste Tagesziihlung, welche eine Er-
satzfunktion fiir das Verschwinden #uflerer Eindricke ubernimmt.
Anschaulich erzihlt etwa Schubart, wie ihn die plétzliche Leere der
Kerkerhaft itberfiel: Die Langeweile war die erste Geiflel, die ich aufs
empfindlichste fiihlte. Ich zdhlte nicht mehr Tage, sondern Stunden,
und hérte oft Minuten aufireten, so leise wurde mein Gehédr fiir die
Zeit.157 Die gewohnte Betriebsamkeit sucht sich hier tiber die Zahlen
in abstrakten oder scheinbar »sinnlosen« Denkprozessen ein Tiitig-
keitsfeld. Mit der Zeitrechnung édndert sich auch das Raumempfinden
ﬁbgr die Haftverschdrfung, Wihrend des anfiinglichen Bewegungs-
freiraums auf der Festung bleibt Vogls literarische Wahrnehmung auf
»ereignisgeschichtliche« Anmerkungen beschrankt, vor allem mit Ein-
schreibung, Schwur und Auszug der Soldaten gegen den »Bauernauf-
stand«, wie er sie auf dem Schlo} woh! beobachten konnte. Chronika-
lische Notizen dieser Art verschwinden jedoch mit dem Transfer ins
Haunsperger Zimmer, wogegen die Enge des Kerkers immer deutli-
cher wahrgenommen wird: Vogl hért in der Nacht des 9. August di-
rekt in seinem Zimmer einen L#irm neben seinem Bett, nur wenige
Tage spéter stoBt er sich seinen rechten Full an einem Schemel. Der
Zusammenhang zwischen dem Kerker und einer hoch sensibilisierten
S?nneswahrnehmung, die jeden Gegenstand und jedes Geriusch iiber-
dimensional erscheinen 1dfit, ist zum Gegenstand der neueren »Ge-
fingnisliteratur«, die begrenzte, verschobene Perspektiive des Ein-
gekerkerten zum poetischen Motiv geworden!58, Der preuBische Revo-
lutionéir und »Hochverriter« Dr. August Ladendorf schreibt in einem
Brief iiber seinen Zustand im Berliner Gefiingnis 1853: [. . .] so roch
ich Alles viel geschirfier und offenbar unter verschobenem Ein- und
Ausfallswinkel d. h. entstellt und verkehrt, hiirte Alles viel schneiden-
der und doch verworrener und roch endlich, was und wie's fur gesunde
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Nerven nicht zu riechen war.15% Wie Ladendorf wurde Vogl in der Ge-
fangenschaft krank, bekam Koliken!#0, die durchaus auf eine Nerven-
itherreizung zuriickgehen konnen. Die psychische Belastung deutet
der Verfasser mehrmals an, etwa anléiBlich der Verlegung in den Turm
mit der Intensitit der Gebetsfolge, wo er seine betriebnus anspricht;
vast betriebt zeigt er sich bereits am 18. August, wenige Tage nach dem
MiBgeschick mit dem Schemel. Erscheint im ersteren Fall die Trau-
rigkeit noch formelhaft als notwendige Begleiterscheinung des Un-
gliicks gemaB der biblisch-theologischen Tradition, so ist sie im letz-
teren zur knappen Zustandsschilderung einer Tagesverfassung gewor-
den, #dhnlich jener eindringlichen Wiederholung des Wortes tristicia im
Kalender Cuspinians anlaBlich des Todes seiner ersten Frau Annal6l,
Angesichts der Tatsache, daB autobiographische Texte der Friihen
Neuzeit zwar nicht »ohne Gefithlsausdruck«!62, doch darin meistens
sehr sparsam sind, gewinnen soleh diirftige Hinweise jenseits rheto-
risch-poetischer Emotionalisierung ihr besonderes Gewicht. Auch der
erwihnte Bartholoméus Khevenhiiller notiert allerlei Schwermiithik-
heitten, die ihn des Nachts wihrend der Gefangenschaft in Santiago
iiberfielen!3. In jedem dieser Fiille werden damit die Aufzeichnungen
2um Medium der inneren Bewiiltigung oder zur Aufarbeitung einer
Ausnahmesituation, denn »in der Einsamkeit kann der Drang zu ei-
nem fixierten Selbstgesprich uniiberwindlich werden«164, obwohl bei
Vog! diese Motivation noch nicht der Ausgangspunkt des Textes ist.

Wenn der Verfasser am 20. August vermerkt, dal ein gewisser Mi-
chael — vielleicht ein Gefiingniswiirter — die Hauspflegerin schlug, so
gehort dies vielleicht zu jener zunehmenden Empfinglichkeit, mit der
er Larm aufnahm, ochne daB man hier eine AuBenperspektive anneh-
men muB. Die Blickrichtung des Verfassers bleibt namlich auf den be-
grenzten Raum seines Kerkers beschriinkt — es gibt innerhalb des
»Tagebuches« keine Perspektivierung der Welt durch das Fenster.
Selbst seine Schwalbe muBte erst in das zimer kommen, um litera-
risch wahrgenommen zu werden. Die Notizen iiber diese Schwalbe
gehoren zu den bemerkenswertesten des »Tagebuches«, wenn man in
Betrachtung zieht, daB iiber die Beriicksichtigung von Tieren in tage-
buchartigen Texten der Frithen Neuzeit dasselbe gesagt werden muf}
wie hinsichtlich der GefiihlsiuBerungen. Auch sie fehlen nicht védllig,
sind aber duBerst selten Thema der Darstellung — selbst hinsichtlich
der Haus-, Zucht- und Jagdtiere bleiben Passagen wie der ausfihr-
liche Nachruf auf seinen Hund bei Engelhard Dietrich von Wolken-
stein (1566-1647) eine Seltenheit!®s. Die Erwihnung von Kleintieren
gehort freilich zu den Raritéten cinzelner Texte. So notiert z. B. der
Kaiserliche Rat Franz Albrecht Harrach, wie wihrend einer Sitzung
iiber die Einrichtung von Manufakturen eine Maus lange mitten im
Zimmer umhergelaufen sei und endlich unter den Biinken ver-
schwand; unter dem sprachlich markanten EinfluB} friithbarocker Ly-
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rik vermerkt Georg Christoph von Schallenberg (1593-1657), der
Sohn des beriihmten Dichters Christoph, an einem schénen warmen
Sonntag im April 1632, wie die Vigel mit schall gsungen165. Innerhalb
der Geféngnisliteratur gehiiren solche Kieintiere, die sich Zugang zu
den geschlossenen Rdumen verschaffen konnten, wie M#use, Ratten
Vogel oder Eichhornchen, dagegen zu den Konstanten der Darstelj
lung, beginnend bei dem altfranzosischen Gedicht »Eine kleine Bal-
lade von dem Miuslein, das in Villons Zelle Junge bekam«, wo in ei-
nem »Nachgedanken« die Thematik folgendermaflen begriindet wird:
Hor zu, es ist kein Tier so klein, das nicht von dir ein Bruder kinnte
sein.187 Schildert z. B. Giacomo Casanova (1725-1798) in seinen Me-
moiren die Ratten in den Bleikammern von Venedig voller Ekell68 5q
iiberwindet sein Zeitgenosse Henri Masers de Latude (1725-1805) in
der Bastille die anfiingliche Abscheu, indem er die Tiere wie Villon in
dem Gedicht zugénglich macht, sie krault und in ihrem Verhalten be-
obachtet: Mit solchen unschuldigen Spielereien gelang es mir, wih.-
rend zweier langer Jahre meine qualvolle Langeweile gliicklich zu zer-
streuen.18% Vogl sagt dagegen nicht direkt aus, was ihm seine Schwal-
be bedeutete; daf} er dem Tier nicht nur als Beobachter, sondern auch
mit einer gefithlsmifligen Bindung begegnete, bringt bereits die Tat-
sache zum Ausdruck, dal} er es gerade in ihrem Fernbleiben erwihnt.
Indem die Schwalbe ein stark symbolbeladenes oder »ominéses« Tier
war und noch ist, konnte dieser Abzug aus dem Zimmer geméB dem
Volksglauben Ungliick oder sogar den Tod verheiBen!70, Solche mythi-
schen Bedeutungsinhalte sind in ihrer Bedeutung fiir das damalige
Denken nicht zu unterschiitzen; so befand sich in Vogls Bibliothek die
bekannte »Historia von D. Johann Fausten«, wo der Held in einem
Kapitel der Widmanschen Fassung (Hamburg 1599) einen Edelmann
und seine Vogelsteller unterrichtet, wie sie aché haben sollten auf
einen jeden Vogel, was er zukiinfiipe Ding verkiindigte mit seinem
Schreien, Fliegen, Schnattern, Pfeiffen und Stillsitzen, [. . .] was sie fiir
Gliick und Ungliick anzeigen, und was in diesem Johr alles wird ge-
schehen!™, Wenn im Rahmen dieser Geschichte von den lieben klei-
nen Vagelein, die lustig und anmiitiglich zu hiren und sehen waren,
die Rede ist, so geht der Bedeutungsgehalt dieser Lebewesen fiir den
damaligen Menschen aber bereits weit iiber die Verweisfunktion hin-
aus, wie auch Vogl die Schwalbe wohl nicht nur als Auspizium seines
eigenen Ungliicks gesehen haben wird. Er spricht bezeichnenderweise
von meiner schwalben, verwendet also bei ihrer zweiten Nennung
das Possessivpronomen, um den subjektiven Wert dieses Tieres zum
Ausdruck zu bringen. Was die Schwalbe fiir den Gefangenen bedeuten
konnte, veranschaulicht am umfassendsten wohl der Gedichtzyklus
»Schwalbenbuch« von Ernst Toller, wo der Vogel zum Sinnbild fur
nahezu alles wird, natiirlich vor allem fiir Freiheit, aber auch Leiden,
Widerstand, Liebe und Lebenl?2, Fiir den Zellenbewohner stellt die
Schwalbe besonders den Kontakt zur Freiheit her, iiber den er selbst
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nicht verfiigt. Gem&R einem Brief Tollers bringt sie aber auch Wirme
in die Zelle, so daB} es nicht verwundert, wenn der Gefangene der
Festung Niederschonenfeld in seiner Autobiographie unter den ver-
schiedenen Konnotationen diese beiden der Freiheit und Wirme
auswihlt!”3. In der Solidaritit mit dem unmenschlich vertriebenen
Schwalbenpaar werden die eigenen Sehnsiichte nach Geborgenheit
und Zirtlichkeit hineingelegt, ebenso wie Villon in der erwihnten
Ballade sich zum Vater seiner Mdusefamilie macht!74. Mit der Wahl
des Possessivpronomens eignet sich ebenso Vogl dieses fremde und
doch offensichtlich bereits vertraute Lebewesen an, womit er eine so-
ziale Bindung, eine kleine Gemeinschaft begriindet, die ihn iiber die
Isolation der Haft hinausfihrt.

Vogls »Tagebuch« endet relativ abrupt, ohne dal} er darin die Ver-
kiindigung des Urteils am Abend des 6. Novembers noch eintrégt. Mit
dem ProzeBabschluB hatten die protokollarisch angelegten Aufzeich-
nungen grundsiitzlich ihre Aufgabe erfiillt und muBten den schrift-
lichen Todesvorbereitungen Platz machen. Fiir den 7. November ver-
zeichnet er neben der Weinration nur noch den Empfang des hoch-
wierdigen sacraments, womit wahrscheinlich das Sterbesakrament
gemeint ist. Sonst erwéhnt er keine allfilligen religiosen Riten wiih-
rend seiner Gefangenschaft, wihrend diese in einigen anderen Tage-
biichern zum festen Bestandteil der Eintragungen gehiérenl?, Daraus
ist jedoch nicht zu schliefen, daB Vogl Glaubensverrichtungen wiih-
rend der Gefangenschaft verwehrt wurden, da er sie doch auch wiih-
rend der Tage von der Abreise aus Kaprun bis zur Einkerkerung im
Haunsperger Zimmer nicht aufzeichnet, obwohl er sich damals noch
frei bewegen konnte. Fiir seinen »Fall« waren sie wohl sekundér, with-
rend dem Sterbesakrament zur Zeit der Gegenreformation eine zen-
trale, bekenntnisartige Rolle zukam - spielt doch das konfessionelle
Element, wenn auch nur peripher, in die Untersuchung des Pinzgauer
»Aufstands« hinein. Von Luther als Sakrament abgelehnt, wurde die
Krankentlung wihrend des Konzils von Trient neu formuliert und be-
kriftigt!’s, so daB es in einigen fiir die Familie bestimmten Tage-,
aber auch Geburtenbiichern aus dem Bereich des Katholizismus zum
wesentlichen Aspekt von Todesmeldungen wurde, wonach der Ster-
bende das hochwirdig sacrament begert, das ihm denselben tag christ-
lich erfolgt und geraicht worden!7. Vogls Aufzeichnungen ergiinzen
hierbei das Glaubensbekenntnis am Ende des Testaments als obligate
und sicher nicht unwichtige Nachricht fir die Angehérigen, daB er
gemiB dem katholischen Ritus gestorben ist. Noch in jiingeren, stark
religiés angelegten Abschiedsbriefen zum Tod Verurteilter tritt die-
ser Aspekt zum Vorschein, wenn es etwa heiBt: Ich schiiefle in diesem
Brief die Erinnerung an meine letzte Kommunion ein, die ich in eini-
gen Minuten empfangen werde.)7® Vogls eigene Schreiben an die Fa-
milie entsprechen inhaltlich weitgehend anderen Abschiedsbriefen,
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welche zwar nicht derart formalistiseh aufgebaut sind wie das Te-
stament, doch in ihren existentiellen Grundanliegen iiber Jahrhun-
derte hinweg ahnliche Schwerpunkte aufweisen: Todesmitteilung, Ab-
schied, Bitte um Verzeihung, Sorge um die Verwandten, Betonung
des erlittenen Unrechts, Riickblicke, Gebete und zuweilen Verma.
gensangelegenheiten, die iber das Testament hinausgehen!?, Indem
der Tod in der Fruhen Neuzeit weitaus stirker als heute ein ge-
sellschaftliches Ereignis war, die anwesenden Verwandten, Nachbarn
oder Gesinde sich vom Sterbenden verabschieden und Zeugen seines
christlichen Friedensschlusses mit Gott und der Welt werden!80, jiber-
nehmen die Abschiedsbriefe aus den Zellen zu jener Zeit eine soziale,
religiose und dkonomische Funktion, die sich sonst auf der miind-
lichen Ebene vollzog!8, Dieser Hintergrund 148t sich in Aufbau und
Sprache des Briefs an den Schwager Zechenter, gemiiB dem Testa-
ment der Garant der vom Verfasser eingesetzten Ordnung, noch sehr
deutlich verfolgen. Diese Zeilen halten sich nur sehr duBerlich an das
Briefformular!®2, ohne eine klare Linie aufzuweisen; sie vermitteln
dagegen durch die mehrfache Verwendung der Schluiphrasen Actum
oder Amen den Eindruck, als hiitte der Verfasser 6fters von neuem
mit dem Schreiben angesetzt. Inhaltliche Wiederholungen, der Wech-
sel zwischen Empirung, Zuversicht und Ergebenheit, aber auch die
syntaktische Sorglosigkeit mit dem plétzlichen Abbruch von Gedan-
kengingen lassen die Suche nach einer addquaten Anrede und gleich-
zeitig die Unruhe des Schreibers erkennen. Dieser Eindruck einer ur-
spriinglich stark verbal gepriigten Schreibsituation hebt sich markant
vom strengen Aufbau des Testaments ab, obwohl auch dieses am
Schluf} die Form des Briefs erhiilt.

Testament und Inventar

Das eigenhéndige Testament Vogls wird vom neuen Zeller Pfleger
Kaspar Griibel am 8. Marz 1607 dezidiert als nicht bekannt bezeich-
netl83, Man hatte es nach Vogls Tod offenbar nicht von Salzburg nach
Zell transferiert. Der Letzte Wille beginnt mit der trinitarischen Invo-
kation In namen der heyligisten dryfaltighhait Gottes. Amen18%. Der
Testator bezeichnet sich in der Intitulatio als jezo amer gefanngner
auf der Festung Hohensalzburg und konkretisiert in der Arenga als
innere Ursache, in bewuBter Umkehrung des in Testamenten an die-
ser Stelle oft zu findenden Rekurses auf die ungewisse stund des to-
des'85, seine durch Verlesung des Urteils zertifizierte Todesart, nam-
lich das Schwert. Dann folgt der in vier Punkte gegliederte dispositive
Teil des Testaments, wobei er noch eventuelles Abweichen zu sanktio-
nieren sucht: man wolle es dabey verbleiben lassen und nit darwider
hanndlen.
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Erstens besitzt die Ehefrau Eva, solange sie nicht heiratet, den vol-
len Nutzen von Vogls Vermogen. Die Kinder sollen, so wird der Ehe-
frau anbefohien, gemaf} miitterlicher Pflicht gut versorgt und erzogen
werden. Heiratet aber seine Witwe erneut, so muB sie gemill der Hei-
ratsabrede abgefertigt werden. In diesem Passus steckt der indirekte
Versuch einer Disziplinierung der Ehefraul®. Eva Ehingers Anspruch
wird im Inventar vom 8. Mirz 1607 mit einer Forderung von 500 Gul-
den an die Hinterlassenschaft ihres Mannes ausgewiesen. Eva Ehin-
ger, die dritte Ehefrau, gebar fiinf Kinder. Zum Zeitpunkt der Inven-
tarisierung war Jakob fiinf, Hanns Christoph der was tadelhofftig
sechs und Valentin drei Jahre alt., Erst danach folgt die Liste der
Tochter Magdalena, neun Jahre, und Susanna, ein halbes Jahr alt187,

Zweitens werden der aus zweiter Ehe mit Maria Schnottin stam-
menden 16jihrigen Stieftochter Margaretha 150 Gulden als miitterli-
ches Erbgut, neben Gewand und anderem itbertragen. Hinsichtlich
des viterlichen Erbguts solle Margaretha gleich wie ihre Halbschwe-
stern behandelt werden. Die unterschiedliche Behandlung von leibli-
chen Kindern und Stiefkindern war durchaus ublich188,

Drittens werden neben der gleichberechtigten Ehefrau zwei Vor-
miinder eingesetzt, ndmlich der Reichenhaller Salzmeier Fabian Ze-
chentner und der Zeller Gastwirt Hans Jud zu Piesendorf. Auffillig
ist, daf der 1611 in einer Vormundschaftsabrechnung genannte Abra-
ham Kammersberger, Zeller Wirt und Biirger, nicht angefiihrt wird189.

Viertens wird das Seelenheil bedacht. Den Armen soll nach dem
Gutdiinken seiner Frau Eva Ehinger gereicht werden.

Bereits am 8. November 1606, dem Todestag Vogls, ergeht an den
neuen Pfleger von Zell ein Schreiben, in dem die Inventarisierung des
Voglschen Besitzes angeordnet wird. Der voriibergehend erkrankte
Zeller Plleger Griibel berichtet mit Verspidtung am 23. Dezember
1606, daB er alle Schriften und Biicher in einen Kasten eingeschlos-
sen und versiegelt habe. Das gleichzeitig erstellte Inventar zeigt
Kaspar Vog! im Besitz von 8413 f1 — im Gegensatz zu seiner Angabe
im Steuerlibell von 3320 fl. Am 10. Jénner gelangt der Befehl aus
Salzburg nach Zell, von allen Kanzeln verkiinden zu lassen, daB jeder,
der Anspriiche an die Voglsche Verlassenschaft haben sollte, diese in
Zell geltend zu machen habe. Die Abrechnung der Voglschen Ver-
lassenschaft muB groBe Schwierigkeiten bereitet haben, was wahr-
scheinlich auch mit der Amtsfithrung Vogls zusammenhéngen diirfte.
Am 8. Mirz 1607 werden alle vorhandenen Amtsbiicher Vogls inven-
tarisiert und eine Schuldenforderung von 2587 fl an die Verlassen-
schaft nach Salzburg iibermittelt.

Die uniibersichtliche Voglsche Amtsfiilhrung veranlafit den Erzhi-
schof am 18, April 1607, zwei Hofrite, die Doktoren Stefan Freitag
und Dionisius von Rost, sowie Tobias Schonleben nach Zell abzuschik-
ken, um die Verlassenschaft erneut aufzunehmen. Die Hofrite kom-
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men zu dem SchiuB, daB sich das Gesamtvermégen Kaspar Vogls auf
10.042 f1 3 B 10t% d belduft, wovon 1811 f1 7 B 28 d an Schulden abzu-
ziehen sind, so daB 8230 {1 3 B 12% d als eigentliches Vermégen uber-
bleiben. AbschlieBend bemerken sie: Sein vermiigen hat Vogel auf 2
underschidliche mal in der steuer angesagt per 3.320 fl., were der
tberschuf 4.910 fl. 3 . 12% den.

Ein umfangreiches, 84seitiges, mehr als 780 Punkte umfassendes
Inventar wird erstellt, worin alle Besitzungen aufgelistet sind. Wah-
rend Vogls Testament bzw. Abschiedsbriefe nur eine subjektive Auf-
listung der am wichtigsten scheinenden Schuldner war, so erméglicht
das Inventar eine quantifizierbare Analyse seines Besitzes!90, Der
Reichtum zeigt sich neben seinem groBen Grundbesitz etwa bei der
Spezifikation des Sylbergeschmeyd. Es werden 27 verschiedene Ge-
genstinde angefithrt. Beispielsweise genannt seien: Ain gladter hof.
pecher mit ainem luckh, inn unnd aufwenndig vergulit, ain kolch.
pecherl ohn ain luckh, inn und aufwenndig vergultt, ein ganz ver.
gulttes, gladtes hofpecherl mit ainem luckh, wigt 9% lot, ain innwenn.
dig vergultter hofpecher ohn ein luckh, wigt 144 lot.

Der gesamte Biicherbesitz des Pflegers wird namentlich spezifi-
ziert. Insgesamt nehmen die Hofrite, vermischt mit den zahlreichen
Amtsbiicher, 23 Biicher verschiedener Fachgebieten auf. Neben recht-
lichen und geistlichen Werken finden sich auch historische, »geogra-
phische« und medizinische Bicher.

An erste Stelle steht ein Formularbuch: »Ein khurz formular unnd
canzley piechl, dorinnen wie man einen jedlichen, was stannts, wur-
dens oder wellens der ist, schreiben soll, de anno 1575«. Besonders
wichtig fiir das Pflegeramt war die zahlreich verhandene rechtliche
Literatur, die sich einerseits am bayerischen Landrecht und anderer-
seits an Kommentaren zum kaiserlichen Recht orientiert. »Ain aufl-
zug oder instruction der khay. recht«19 des bayerischen Hofrats und
Strafrechtkommentators Andreas Perneder (t 1543)192 wendet sich
vor allem an rechtsunkundige Personen. Praxisorientiert war auch
das »Hanndpuech und auBzug khayserlicher rechten d. Jus. Gabl.«
Mit der »Anlaittung oder unndterweiffung in criminal unnd peindli-
chen sachen, die zaubrer unnd hexen betreffend, author Dietrich Gra-
mines, in octaf annc 1594 auBgangen«!93 des bergischen Generalan-
walts und Landschreibers Diedrich Gramineus besall Vogl eine neue
Strafprozefanleitung fir Zauberer- und Hexenprozesse, zumal im
Pinzgau, besonders in der Gegend um Mittersill, geh#uft Hexenpro-
zesse aktenméBig nachweisbar sind. Ungefahr seit 1585 stieg die Zahl
der in Salzburg gefiihrten Hexenprozesse an!%. Der Pfleger Vogl
scheint mit dem Ankauf bzw. mit der Ubernahme des Buches auf eine
neue Situation reagiert zu haben. Im Mai 1581 beschwerten sich nach
einem Schauerwetter die Kapruner und Zeller Untertanen beim da-
maligen Zeller Pfleger Wolf Pranberger iiber die Geschwister Gais-
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pichler in der Niedernsiller Gegend wegen Wettermachens und Magie
und losten damit einen Hexenprozefl aus. — Zivil-, prozel}- und straf-
rechtliche Bestimmungen ohne grofie Systematik konnte Vogl aus der
»Bayrisch revormation« der Landrechtel?s beziehen.

Die Gebetsammlung »Praecationes Fabri, teutsch« des Dominika-
ners Johannes Faber (1504-vermutl. nach 1579)19 diente dem religio-
sen Hausgebrauch. Daneben wird eine Kirchengeschichte angefiihrt:
»Pars quinta tipi etc. clesiastici author Georgius Wicellius«, gemeint
ist Georg Witzel (1501-1573)197 mit dem Zusatz: zerrisen.

Zwei Texte, die vermutlich unmittelbar auf Zeitereignisse Bezug
nahmen, besaB Vogl: »Der bayrisch unnd protestirent khriieg durch
Jacob Schlussen in folio« liBt sich zeitlich wie vom Autor nicht niher
zuordnen. Sehr aktuell durch den langen Tiirkenkrieg Rudolfs II.
(1592-1606) war die »Unngerische und Sybenbirgische historia durch
An. Privath. in quart«196, Obwohl das Zitat nicht genau zu entschliis-
seln ist, diirfte es sich um eine der zahlreichen Berichte und »Zeit-
tungen« vom Krieg gegen die Osmanen und aufstdndischen Ungarn
handeln.

Daneben besall Vogl mit dem »Weltpuech spiegl author Sebastian
Franckhe« (1499-1542/43199 einen der weitverbreiteten Texte der Frii-
hen Neuzeit, der eine Beschreibung von Afrika, Asien, Europa und
Amerika vermittelt. In eine dhnliche Richtung geht auch die von Vogl
besessene Kosmographie (»Ain cosmografei«). Die hichst erfolgreiche
»Historia d. Joann Fausti unnd seines discipl Christophen Wag-
ners«200 grschien 1587 erstmals und wurde danach in verschiedenen
Ausgaben aufgelegt. Das Buch ibte auf das zeitgendssische Publikum
grofle Anziehungskraft aus.

Sehr stark vertreten in der Voglschen Bibliothek sind heilkundliche
Werke mit insgesamt fiinf Exemplaren20l: »Ain kunstpiiechl in octaf
von herrn Alexi Petemontoni«202 bietet Hilfe bei Erkrankungen von
Vieh und Mensch. Behandlungsvorschlige, etwa Fiir ein heisere stim
oder daf die Scorpionem ein menschen nit stechen, stehen neben An-
weisung zur Heilmittelherstellung (z.B. Ein o6l fwelches daz haar
bald machet zu wachsen blat. Muficatnufl 6! zu machen). Ein »Khurzes
hanndpiiech! der arzneyen durch d. Apollin. in octaf, anno 1583 aul}-
ganngen«203 des Arzites Quintus Apollinaris behandelt einerseits di-
verse kirperliche Krankheiten (z. B. »Vom Husten« »Vom Bauch«
»Von Menstruo«) und listet im zweiten Teil verschiedene Heilkréduter
auf. Unter dem Buchstaben »I« werden beispielsweise im Register
»Ibischkraut, Ingriin, 8. Johanskraut, Judenkirschen« aufgelistet. Ein
weiteres Krduterbuch ist das beriihmte, mehrmals aufgelegte »Khrei-
terpuech in folio, autor Jheronimus Pockh«2 (1498-1554), der Pfar-
rer und spiter Leibarzt bei Landgraf Philipp von Nassau-Saarbriik-
ken war. Dieses Buch erlebte allein zwischen 153% und 1595 15 Auf-
lagen in deutscher Sprache. Nicht genauer identifizieren 1dBt sich -
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schon an der Zitierweise ersichtlich ~ »Ein beschribens arzeneypuech
in folio« und ein »Pflannzpiiech! in weisB permennt geschriben«,

Roflarzneibiicher haben eine lange Tradition und weite Verbrei.
tung, wobei besonders ab dem 16. Jahrhundert vermehrt magische
Elemente einflieBen. Auch Vogl besaB eines, die »RoBarzeney durch
Joann Faiser in folio«205,

Untersuchungen zum ésterreichischen Buchbesitz sind leider Man-
gelware. Eine Analyse von Freistidter Ratsbiirgerinventaren ergab
fir die zweite Hilfte des 16. Jahrhunderts einen durchschnittlichen
Besitz zwischen 15 und 50 Béinden, wobei der Buchbesitz in der zwei-
ten Hilfte dieses Jahrhunderts kontinuierlich anstieg. Inhaltlich be-
saflen die Freistddter Ratsbiirger, im Gegensaiz zu Vogl, fast aus-
schliefllich religiose Biicher206, Vogl besaB in seiner »Lybrey« insge-
samt 23 Biicher, wobei aber auch die Amtsbiicher (etwa Kopie-Bii-

cher), die im Inventar gleichrangig mit anderen Bichern aufgefiihrt.

werden, mitgerechnet sind.

Die vorliegenden Ausfiihrungen konnen als Aufforderung zu wei-
teren Studien gesehen werden. So gilt es, etwa den Seltenheitswert
dieses »Diariums« durch weitere Forschungen zu verifizieren. Die
duflerst problematische Gattung des »Tagebuches« miiite zugunsten
einer Vielfalt der Formen gerade fiir diese Zeit neu thematisiert wer-
den. Die aufgezeigten Fragen nach der Intentionalitét von Vogls »Ta-
gebuch« lassen sich derzeit nicht klar beantworten, zumal die ange-
filhrten Parallelbeispiele noch keine endgiiltigen Riickschliisse erlau-
ben. Gleiches gilt auch fiir die Haftbedingungen Vogls, die aus seinen
Aufzeichnungen nur rudimentiir rekonstruierbar sind. Die Gefiingnis-
situation in der Friithen Neuzeit findet zwar zunehmend Beachtung
auf der normativen Ebene der Gesetze, dennoch 1aBt sich fiir den kon-
kreten Einzelfall ot wenig daraus schlieBen. Gerade das Beispiel Vogl
belegt das gut. Der reiche Pfleger Kaspar Vog! wurde zwar anfinglich
»gut« verwahrt, doch mit Fortschreiten des Prozesses énderten sich
seine Hafthedingungen drastisch. Sein Lebensraum wurde enger, sein
Zeitempfinden wandelte sich — eine »Umcodierung« seines Denkens
zeichnet sich ab. Die Rolle, die hierbei Vogls akribisch verzeichnetem
Weinkonsum zukommt, wird sich auch erst durch weitere Quellen-
analysen konkretisieren. Die Geschichte von Kaspar Vogl, der zwi-
schen Hofrat und Bauern »zerrieben« wurde, 143t iiberdies eine detail-
lierte Salzburger Beamtengeschichte als Desiderat der Forschung er-
scheinen. Einblicke in den Bildungshorizont und das Leseverhalten
eines erzbischiflichen Pflegers bietet der aufgelistete praxisorientier-
ie Buchbesitz aus dem Inventar Vogls. Absehliefend bleibt nach all
diesen Fragen zu hoifen, daB mit diesem Artikel ein kleiner AnstoB
zur weiteren Analyse von Gefangenenliteratur und zur historischen
Erforschung von Kriminalitat in der Frithen Neuzeit geleistet wurde.
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sen sich auch unterirdische Kerker nachweisen, siehe Peter Csendes, Wiener Straf-
gerichtsbarkeit im 17. Jahrhundert, in: Jb. des Vereins I, Geschichte d. Stadt Wien 26
{1970), 5. 106. Vgl. den Tod von zwei Gefangenen im Greinburger Hexenprozel 1694 -
1696 (Transkriplion v, Josef Heider) bei Isoide Beck, Hexenprozesse in Oberosterreich,
in: Ursule Flofmann u. Gerhard Putschigl {Hg), Hexenprozesse. Seminar zur Ge
schichte der Strafrechispllege (Linz 1987), 5. 78.

49 Friedrich von Spee, Cautio criminalis oder rechtliches Bedenken wegen der
Hexenprozesse {(Ubers. Joachim-Friedrich Richter) (Miinchen 41986), S. 207 . (41, Fra-
ge: Was man von den Angeklagten halten soll, die im Kerker tot aufgefunden werden).
Ginther Franz, Friedrich Spee. Kat. Trier (Trier 1985); siehe auch Rudolf Quanier,
Deutsches Zuchthaus- und Gefingniswesen von den altesten Zeiten bis in die Gegen-
wart (Leipzig 0. J.), 5. 50 IT. Zur auwfkidrerischen Kritik im =Geiste Howards und derer,
die er umschwebte« siche etwa den Prediger im Halleschen Zuchthaus, Heinrich Baf
thasar Wagnitz (1755-1838): Historische Nachrichten und Bemerkungen iber die
merkwiirdigsten Zuchthéuser in Deutschland, Nebst einem Anhange iiber die zweck-
miifigste Einrichtung der Gefiingnisse und Irrenanstalten, Bd. 1 (Halle 1791), Bd. 2
{Halle 1'794),

50 Gerhard Ammerer, Funktionen, Finanzen und Fortschritt. Zur Regionalverwal-
tung im Spiitabsolutismus am Beispiel des geistlichen Firstentums Salzburg (Salzburg
1986), S. 245, op. zit. Judas Thaddaus Zauner u. Corbinian Gartner, Chronik von Salz-
burg, Bd. 9 (Salzburg 1818), S. 392; siehe auch Eberhardt Schmidt, Zuchthiuser und
Gefiingnisse. Zwei Vortriige (Gittingen 1960), S. 12 fT.

51 Ammerer, Funktionen (wic Anm. 50), S. 245, Anm, 363; Adolph Biihler, Sulzhurg
und scine Fiirsten. Ein Rundgang durch die Stadt und ihre Geschichte {Salzburg
41923), 8. 178. Zweilellos besser gestellt der in Haft verstorbene Joseph Steinwendner
{+ 1782), siche Gerhard Florey, Der -stumme Gefangenes auf Hohenwerfen, in: MGSL.
123 (1983), S. 283-296.

52 Ammerer, Funktionen {wie Anm. 50), 8. 245 (mil weiteren Beispielen). Amtsrech
nungen des Plleggerichts Golling v. 1784,

53 Ammerer, Funktionen (wie Anm. 50), S. 247.

54 Gustav Radbruch u. Arthur Keufmann (Hg ), Die Peinliche Gerichtsordnung Ka
ser Karla V. von 1532, (Carolina) (Stuttgart 51988), S, 35,
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55 Marktordnung fiir Frankenburg 1632, siche Herta Eberstaller, Fritz Eheim u.
Helmuth Feigl (Hg.), Oberbsterreichische Weistiimer, Bd. 111 (Graz 1958), 8. 319, Z. 5-8.

56 Siehe ebd., Bd. Il (Graz 1956), S. 217, Z. 38-40, worin fiir die Plarrherrschaft
Sierning aus dem Jahr 1526 fesigehalten wird: =Wann aber ain pfarrer ainen holden zu
hiirt in sciner venknus haben wollt, das donn dieselbig passerung und straff des holden
verderben wiir, das mag dann ain hold wol bringen an einen vogt gen Steyr.«

57 J. J. Zedler, Grosses vollstiindiges Universal-Lexicon, Bd. 4 (Leipzig 1733/1961),
Sp. 195, -

58 Christoph Blumblacher, Commentarius in Kayser Carl deB FinMen und deB
Heil. Rém. Reichs Peinliche HalB-Gerichts-Ordnung (Saizburg 1670), S. 35 (ONB 27 L1
131); zu Carpzov (1595-1666) siche Schmidt, Einfuhrung (wie Anm. 37), 8. 153-157.

59 Blumblacher (wie oben), 8. 34.

60 Artikel 27 der »Landgerichisordnung def8 Erz Herzogthumbs Oesterreich unter
der EnnB« von 16566, in: Codex Austriacus, Bd. 1 (1704), S. 668.

61 20. Artikel »Der Romischen kayserlichen, auch zu Hungarn und Bohaimb Kénig
lichen Majestiit Leopoldi I. Erzherzogens zu Oesterreich unsers allergeniidigisten Herrn
Neue Landtgerichtsordnung deB Erzherzogthumbs Ocsterreich ob der Ennfl. Erster
Theil« (Wien 1677), 8. 47 (UB Wien 11 253.521 ).

62 Artikel 52 (14 Absiitze insgesamt) der »Constitutio Criminalis Theresiana oder
der Rimisch=Kniserl. zu Hungarn und Biheim etc. etc. Kénigl. Apost. Majestit Mana
Theresiii Erzherzogin zu Qesterreich, ete. ete. peinliche Gerichtsordnung« (Wien 1769),
S. 151-154 (Nachdr. Graz 1993).

63 Weitere Beispicle bei Elisabeth Scherhak, Die Klosterkerker in der dsterveichi
schen'Monarchie des 18. Jahrhunderts. Studien zu ihrer Situation nach ataatlichen und
kirchlichen Visitationsberichten. Diss. (Wien 1986), S. 93-109. Stark idealisiert er-
scheint die Beschreibung der neuen Linzer Strafanstalt 1812, siche Gustav Otruba,
Linz, seine neue Strafanstalt, die Messingfabrik im Schio Lichtencgg bei Wels und die
Wollenzeugfabrik in Linz in Berichten der »Vaterléindischen Blitter« 1812-1818, in: Od.
Heimatbl. 43, H. 4 (1989), 8, 309-314.

64 Artikel 61 der »Allgemeinen Kriminal-Gerichtsordnung« (Wien 1788), S. 45.

65 Nyvelt, Kaprun {wic Anm. 14), 5. 42.

66 Durch dic Angabe des Tagesdatums kann die Stelle leicht eruiert werden. »Tage-
buchzitates werden deshalb nicht ausgewiesen.

67 Dagegen siche Schardinger, Der Prozel) (wiec Anm. 15), 5. 22 f.

68 Zum Alltag in franzisischen Gefidngnissen: Jean-Paul Bertaud, Alltagsleben wih-
rend der Franzisischen Revolution (Wiirzburg 1989}, 5. 236 T.

69 CCT (1769/1993), 8. 153 (Art. 52, Abs, 9); siche auch Anm. 61.

70 Zur 1LGO (16566) siehe Anm. 60.

71 Hermann Baltl, »Wasser und Brot«, Ein Beitrag zur Geschichte des Strafvoll-
zuges, in: Lowis Carlen (Hg.), FRREVY, Bd. 15 (Ziinch 1993), S. 29-31.

72 Fritz Popelha, Geschichie der Stadt Graz, Bd. 1 (Graz 1959), 5. 438.

73 Reinhard R, Heinisch, Hohensalzburg in der Neuzeit, in: Zwink, 900 Jahre (wic
Anm. 44), 5,134 .

74 Franz Martin, Erzbischof Wolf Dictrichs letzte Lebensjahre 1612-1617, in: MGSL
50 (1910), S. 166 u. 192, mit den von Markus Sitticus veranlaBten schonfirberischen
Berichten, siche Reinhard R. Heinisch, Woll Dietrichs Sturz und Gefangenschail, in:
Kat. Wolf Dietrich {Salzburg 1987), S. 79-82. Literaturzusammenstellung iiber die Ge-
fangenschaft Klesis und des Finanzstreits um den Georgenberger Aufenthalt bei Ro-
man Négele, Bischol Melchior Kardinal Klesl und seine Gefangenschaft im Benedikti-
nerstift St. Georgenberg 16191622, Dipl.-Arb. (Wien 1988), S. 70.

75 16.,19. u. 28. Juli, 20. u. 21. August, 16. u. 24. September, 1, u. 26. OkLlober 1606.

76 Fiir Mittwoch, 23. August, u. Sonntag, 17. September, fehlen die Angaben, wei-
ters wird Vogl neunmal kein Wein gereicht. Es wurde versucht, Vogls Einteilung in der

. Tabelle den Angaben Vogls gerecht zu werden, der genau zwischen %, %4 und 1 Maf}

Wein bzw. Muskatellerwein und Branntwein gesondert schied. 1 Viertel Wein unterteilt
sich wiederum in vier MaB. Laut Fritz Koller ist % Wein {nach Bernhandtzky von
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Adlersberg, 1767) mil 1,57 Liter umzurechnen. 1 Viertel hat wiederum 4 Mal (Fri-
Koller, Das Salzburger Landesarchiv {Salzburg 1987], 5. 188).

77 25. Oktober: zusiitzlich 1 Krug Met.

78 Ernst Toller, Eine Jugend in Deulschiand (Reinbeck 1963), 8. 163. Siehe auch
‘Tollers »Das Schwalbenbuchs.

79 Harald Tersch arbeitet an einem vom Forschungsionds finanzierten Projekt
(P 08975-HIS) =Erfassung und Erforschung des autobiographischen Schrifitums in
Osterreich vom 15. bis zum 18, Jahrhunderts, das von Univ.-Prof. Alfred Kohler geleitet
wird.

80 Uber die Schwerfilligkeit in der Rezeption auch neuerer Gefiingnisliteratur, die
noch kaum erforscht ist, sowic ihre Motive vgl. Hlelmut II. Koch u. Uta Klein, -. . Mein
Puls schliigt auf dem Papier . . .« - Stichworte zur Gefangenenliteratur, in: Mitteil. des
Deutschen Germanistenverbandes 34 (1987), 8. 2-13.

81 Sigrid Weipel, »Und selbst im Kerker fTei . . .'= Schreiben im Gefiingnis. Zur Theo-
rie und Gattungsgeschichte der Gefangnisliteratur (1750-1933) (Marburg/Lohn 1982).

82 Gero von Wilpert, Sachwiérterbuch der Literatur (Stuttgart 71989), S. 326,

B3 Weigel, ~Und selbst im Kerker frei« (wic Anm. 81), 8. 69.

84 So Foucault, Uberwachen und Strafen {(wie Anm. 10), 5. 88.

85 Ein Uberblick iber dns Interesse an dieser Quellengruppe bei Winfried Schulze,
Ego-Dokumente: Anniherung an den Menschen in der Geschichte, in: Bea Lundt u.
Helma Reimiller (Hg), Von Aufbruch und Utopie. Perspektiven einer neuen Gesell-
echaflsgeschichic des Mittelalters. FS. Ferdinand Seibt (Koln-Weimar-Wien 1992},
5. 417-450.

B6 Gustav René Hocke, Europtiische Tagebiicher aus vier Jahrhunderten. Motive und
Anthologie {Wicsbaden-Miinchen 1986), S. 57.

B7 Magdalena Buchholz, Die Anfiange der deutschen Tagebuchschreibung (Miinster
1983; vorher Dhss. Komigsberg 1942).

88 Jiirgen Carl Jacubs u. Heinz Rilleke (Hg.), Das Tagebuch des Meister Franz,
Scharfrichter zu Nirmberg. Nachdr. der Buchausgabe von 1801 (Dortmund 1980).

89 Peter Putzer, Das Salzburger Scharfrichtertagebuch (St. Johann-Wien 1985).

90 Siche etwa die neuerschienene Transkription des Wiener Totenbruderschafts-
buches bei Gerhard Fischer (Hg.), Die Blumen des Bisen, Bd. 1 (Wicn 1993), 5. 37-106
(Verzeichnis deren von einer hochléblichen privilegierten kayserlich koniglichen Todten
Bruderschafft iibernohmenen Malleficanten). Ahnlich protokollarisch aufgebaut wie das
“Tagcbuch- Wohlmuths diirfte jenes ltinerar sein, welches der Burghauser Scharf-
richter Johann Martin Falck im Rahmen von Kirzungen der Beziige fir Dienstreisen
verfaBte: vgl. Nowosadtho (wie Anm. 32), 5. B8 f,

91 Ruud Lindeman, Yvonne Scherfu. Rudolf Dekker, Fgodocumenten van Noord-Ne-
derlanders uit de zestiende Lot begin negentiende eeuw. Een chronologische lijst (Rot-
terdam 1993).

92 G. A. Wumkes, Douwama, in: Nieuw Nederlandsch Biografisch Woordenboak,
I3d. 6 {Leiden 1924}, Sp. 450.

93 Joseph de Colloredo-Mansfeld v. Joseph Massarette (Hg.), Journal de captivité du
Comte Pierre-Ernest de Mansfeld écrit au Donjon de Vincennes 1552-1654. (Paris
1933). Den Hinweis aul dieses Tagebuch verdanken die Verfasser Gabriele Jancke aus
Pirna {Sachsen).

94 Die sozialen Voraussetzungen wie das Aulbliihen der stidtisch-biirgerlichen Kul-
tur zur Zeil der Refeudalisierung auf dem Kontinent konnen hier nicht niher erldutert
werden. Vgl. z. B. Georg Misch, Geschichle der Autobiographie, Bd. 4/2. Von der Renais-
sance bis zu den autobiographischen Haupiwerken des 18. und 19 Jahrhunderts
{Frankfurt/M. 1969), 5. 787. J

95 Madeleine Foisi, Die Sprache der Dokumente und die Wahrnehmung des pri-
vaten Lebens, in: Philippe Ariés u. Georges Duby (Hg.), Geschichte des privaten Lebens
(Frankfurt/M. 1991), §. 353 u. 356. Eine detailreiche Studie zum englischen Tagebuch
der Friithen Neuzeit stammt von Elisabeth Bourcier, Les journaux privés en Angleterre
de 1600 a 1660 (Paris 1978).
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96 William Matthews, British Diaries. An annolated Dibliography of British Diaries
written between 1442 and 1942 (Berkeley-Los Angeles 1950).

97 Rerum pro Religione Catholica ac in Turri Londinensi gestarum. Ab Anne Domi-
ni 1580, ad Annum usque 1585. Indiculus seu diarium, in: John Bayley, The History
and Antiquities of the Tower of London. T. 2 (London 1825), Appendix §. LXXII-
LXXXII

98 John Gough Nichols (Hg.), Autobiographical Anecdotes of Edward Underhill,
one of the band of Gendlemen Pensioners, in: Narratives of the days of the Reformation
(London 1859), Nr. VI, oder The troubles of Thomas Mowntaygne, Reclor of St. Michael,
Tower-Ryall, in the reign of Queen Mary, written by himsell, in: ebd., Nr. VII.

99 Zu nennen ist hier neben dem »Diariume« vor allem die Autobiographie des nach
der »Pulververschwiirung= gefangengenommenen Jesuiten John Gerard, siehe Philip
Coraman (Hg.), John Gerard: Meine geheime Mission als Jesuit, Mit einer Einfiihrung
v. Graham Greene (Luzern 1954). Wie Thomas Mowntayne gchrieb er seine Memoiren
nach der Flucht auf den Kontinent.

100 Autobiographical Anecdotes Underhill (wie Anm. 98), 5. 149,

101 Vgl. E. D. Pendry, Elizabethan Prisons and Prison Scenes, T. 1.2. (Salzburg
1974).

102 Joseph Miller (Hg.), Die Gefangenschaft des Johann Augusto, Bischof der bish
mischen Briider 1548 bis 1564, und seines Diakonen Jakob Bilek, von Bilek selbst be-
schrieben. Ubertragen v. Joseph Miiller (Leipzig 1895). ~ Fr. Gabriele Jancke fand aus
dem Bereich der konfessionell bedingten Gefangenschaft zwei gedruckte Verteidigungs-
schriften: 1. »Eine schone vnd clegliche history brulolder Jacobs probst Augustiner or-
dens, vor zeiten prior zulo] Antdorff / an gemeine fromme Christenheit / von beiden ge-
fencknissen / so er von wegen des worls gottes / vid vmb des heyligen EvangeliumB wil-
len erlitten hat« (0. O. 0. J.); 2. »Casparis Pevceri Hislorici et Medici clarissimi Historia
Carcervm et liberadtionis diuinae« (Ziirich 1605). Der Schwiegersohn Melanchthons,
Kaspar Peucer (1525-1602), wurde als verdiichtigter Kryptocalvinist von 1574 bis 1586
in strenger Kerkerhaft gehalten.

103 Vgl. Ludwig Edibacher (Hg.), Jakob Zetl: Die Chronik der Stadt Steyr 1612-
1635, in: 36. Bericht iiber das Museum Francisco-Carolinum (1878), 8. 66-69. Der Vor-
foll aus dem =Reisebuch« Khevenhiillers bei Berrhard Czernwenka, Die Khevenhiiller.
Geschichte des Geschlechtes (Wien 1867), 8. 148-153. Den osterreichischen Raum
betnfft inhaltlich auch der Gefangenenbericht des Priidikanten Paulus Odontius
{1570-1606} aus Werdau (MeiBen), der im Zuge gegenreformatorischer Mallnahmen
zehn Wochen in Graz gefangengehalten wurde (1602/03). Seine »Kurtze vnd warhafftige
Historische erzehlung« erschien nach der Dresdener Erstausgabe (1603} noch zu Leb-
zeiten des Verfassers in mehreren Nachdrucken.

104 Zu nennen wiire dic Thematisierung der Gefangenschaft in Reiseberichten, die
ihre cigene Komplexitit aufweist, indem hier auch ethnische und kulturelle Aspekte zu
besonderer Bedeutung gelangen; man vgl. z. B. den eindringlichen Bericht von Vogls
Zeitpenossen Hans Ulrich Krafft, der nach dem Bankrott seiner Augsburger Dienstge-
ber Manlich in tiirkische Schuldhaft geriet: Klaus Schubring (Hg.), Hans Ulrich Kraffi,
ein schwiibischer Knufmann in tiirkischer Gefangenschaft (Heidenheim/Brenz 1970).

105 Vgl hierzu Peter Boerner, Tagebuch (Stuttgart 1969), 8. 33 (.

106 Ralph-Rainer Wuthenow, Europiische Tagebiicher. Eigenart. Formen. Entwick-
lung (Darmstadt 1980), 5.1 £

107 Ebd,, 8. 71,

108 Peter Hiittenberger, Tagebiicher, in: Bernd-A. Rusinek, Volcker Ackermann v,
Jirg Engelbrecht (Hg.), Binfiihrung in die Interpretation historischer Quellen. Schwer-
punkt: Neuzeit (Paderborn 1992), S. 27.

109 Z. B. Hans-Joachim Schoeps, Biographien, Tagebiicher und Briefe als Ge-
schichtsquellen, in: Deutsche Rundschan 86 (1960), 8. 816.

110 So Foisil, Die Sprache (wie Anm. 95), S. 336.

111 Hocke, Buropiische Tagebilcher (wie Anm. 86), §. 10 {. u. 21, u. Schoeps, Biogra
phien (wie Anm. 109), S. 816.
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112 Vgl Hocke, Européische Tagebicher (wie Anm. 86}, 8. 17, u. Hittenberger, Tape.
biicher (wie Anm. 108), S. 41.

113 Rudiger Gorner, Das Tagebuch. Eine Einfiihrung (Miinchen-Ziirich 1986), S. 14

114 ONB, Cod. Ser. n, 13.078. Vorgestellt bei M. A. Becker, Aus dem Tagebuch eines
asterrcichischen Edlen, in: Blitter des Vereins £ Landeskunde v. Niederisterr., N. F. 12
(1968), S. 18-37.

115 Uber den Zusammenhang von Registratur- und Verwaltungspraxis und literari-
schem Wirken am Hol Maximilians [ sowie der Laufbahn des ~typischen Schreibers-
Marx Treitzsaurwein vgl. das Standardwerk von Jan-Dirk Miilfer, Gedechtnus. Litera-
tur und Hofgesellechaft um Maximilian I. (Miinchen 1982).

116 Sie ist ungedr. u. liegt auf Schlofl Lichtenwert unter der Signatur K_ 111, B.3.40

117 Vgl. hierzu E. Diohring, Schreiber, in: HRG, Bd. 4 (Berlin 1990), Sp. 1491 F.

118 Johann Loserth, Das Tagebuch des steiermirkischen Landschafissekretiirs Steo-
phan Speidl. Gefithrt bei dor i.-6. Reichshilfsgesandischaft am Regensburger Reichstage
1594 (= Forschungen zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der Steiermark 10/
4) (Graz-Wien 1931). Auch Speidls Vorganger, der in Wien als Schreiber ausgebildete
und 1583 aus Graz emigrierte Caspar Hirsch, hinterliefl autobiographische Eintragun.
gen in einem Kalender: Ferdinand Menrik (Hg.), Caspar Hirsch und seine Familienauf-
zeichnungen, in: Jb. d. Gesell. f. dic Geschichte des Protestantismus in Osterr, 22
(1901), 8. 1B-52,

119 Eine inhalthiche Wiedergabe bei Laurenz Proll, Die Gegenrelormation in der 1.-f
Stadt Bruek a. d. L., ein typisches Bild, nach den Aufzeichnungen des Stadischreibers
Georg Khirmair (Wien 1897). Fiir den Salzburger Raum sind die autobiographischen
Ansitze im Werk des eb. Sekretdars und Archiv-Dirckiors Johann Stainhauser {(geb,
1567), eines Zeitgenossen Vogle, zu nennen, der etwa in seiner tagebuchartigen Lebens-
beschreibung Well Dietrichs nicht nur als Verf. und Zeuge deutlich hervortritt, sondern
auch ecigene Verdienste wie seinen finanziellen Einsatz nach dem Brand im alten Dom
1598 nicht verschweigen will: «<wie ich mich dann auch bei solcher Rottung all meines
Vermiigens habe geprauchen lassen=: Hauthaler, Das Leben (wic Anm. 7), 5. 3-140.

120 Vgl. W. Koch, Invecatio, in: LMA, Bd. § {Miinchen-Zirich 1991), Sp. 483 f

121 Horst Wenzel (Hg.), Die Autobiographie des spiten Mittelalters und der frihen
Neuzeit, Bd. 1/2 (Miinchen 1980).

122 Ebd., S. 109

123 Das Inzipit zit. bei Lindeman [Scherf) Dekher (wie Anm. 91), 8. 15.

124 Hocke, Europaische Tagebicher {wie Anm. B6), 8. 17; Hiittenberger, Tagebiicher
(wic Anm. 108), 5. 39 (.

125 Vgl. Alphons Lhotsky, Die =Devisc~ Kaiser Friedrichs 111, und sein Notizbuch, in
ders., Aufsitze und Vortrage, Bd. 2 (Wien 1971), 5, 194-222; Das Notizbuch Maximi-
lians H. wurde noch nicht ediert u. befindet sich im Osterreichischen Staatsarchiv,
HHStA, Fanmihenakten Karton 88 (3 Hefte).

126 Richard Perger (Hg.), Wollgang Kirchhofer: Erinnerungen eines Wiener Biirger-
meisters 15191522 (Wien 1984).

127 Vgl auch Rudolf Neck, Die Erinnerungen des Wiener Biirgermeisters Wolfgang
Kirchhofer (151 9-1522). Handschrifll. Hausarh. am Inst. [, Osterr. Geschichtsforschung
(Wicn 1948), S. VIII T

128 Perger, Kirchhofer (wie Anm. 126), 8. 113. Dieser autobiographischen Notiz geht
das Mandat mit der Einberufung des Gerichtstags voran.

129 Das »Tagebuch« Siebenbiirgers (ONB, Cod. 8134) ist bisher nur in einzelnen
Schriflen und Aktenstiicken ed. worden, am umfangreichsten v. Helmut Kretschmer,
Studien zum Tagebuch Martin Siebenbiirgers. Priifungsarb. am IFOG (Wien 1977). Eine
ahnliche Sammlung primir von Konzepten oder Verteidigungsschriften ist z. B, auch
von Gral Péter Zrinyi (1621-1671) aus den Manaten vor der Hinrichtung in Wiener
Neustadt 1671 itberlicfert (HHSLA, Ungarn, Specialia, Fasz. 306/A).

130 Vel elwn Luc Boftanski, Bezichtipung und Selbstdarstellung: Die Kunst, emn
normales Opler zu sein, in: Alois Hakn u. Volker Kapp (Hg.), Selbstthematisierung und
Sclbstzeugnis: Bekenntnis und Gestiindnis (Frankfurt/M. 1987), 5. 149-169 — in dieser
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Arbeit wurden der Untersuchung primiir Briefe unterlegt. Am Rand erwiihnt sei hier
auch der erziihitechnische Zusammenhang von Selbstdarstellung und Kriminallitera-
tur, vgl. Jeachim Kronsbein, Autobiographisches Erziihlen. Die narrativen Strukiuren
der Autobiographie (Miinchen 1984), S, 110-143.

131 Schudze, Ego-Dokumente (wie Anm. 85), 5, 425,

132 BayHStA, SL Salzburg 6.

133 Vgl. zur Sclbstdarstellung in Kilner Turmprotokollen etwa Schuwerhoff (wie
Anm. 48), 5. 105 [,

134 BayHS5tA, SL Salzburg, -Actum den 31. Auvgusti 1606=.

135 Bereits sein Vater Georg Kirchmair, der fiir Stift Neustift die Funktionen eines
Richiers und Pflegers versah, vermayg in seinen »Denkwiirdigkeiten« nur als Erzihler
von sich in der ersten Person zu sprechen, nicht aber als historische Person: Jorgen
Kirchmair, der des Propsts in der Neuenstifft Richter vnd ambtman gewesen - Georg
Kirchmair's Denkwitrdigkeiten, in: FRA I, hg. v. Theodor v. Karajon (Wien 1855).

136 Loserth, Speidl (wie Anm. 118),v. 2. 5§, 251

137 J. Loserth (Hg.), Das Tagebuch des Geheimsekretirs Peter Casal iiber die ita-
lienische Reise Erzherzog Ferdinands 11 vom 22, April bis 28. Juni 1598 (Graz 1900),
z.B.5 31 v, 38,

138 Vgl. Manfred Jurgensen, Das (iktionale Ich. Untersuchungen zum Tagebuch
{Bern-Minchen 1979), 8. 13 u. 282,

139 Bernd Newmann, 1dentitit und Rollenzwang, Zur Theorie der Autobiographie
{Frankifurt/M. 1970), S. 98-108,

140 Vgl, z. B, Wenzel (wie Anm. 121), Bd. 1 (1980}, S. 15.

141 Vgl. Anthony Aveni, Rhythmen des Lebens. Eine Kulturgeschichie der Zeit
(Stutigart 1991), S.120.

142 Es handelt sich hierbei um einen ~Schreib Kalender / sampt einer kurtzen Prac
tica« fiir das Jahr 1609, erstellt von Carolus Christmannus, gedr. bei Konrad Kiirrer in
Salzburg (ONB, Cod. Vind. 8277).

143 Vgl. Otto Wimmer, Handbuch der Namen und Heiligen (Innsbruck 31966).

144 Vgl. Weigel, »Und selbst im Kerker frei- (wie Anm. 81), S. 8 I, nach Foucaull.

145 Vgl. Juliane Kiimmel, Alltag und Festiag spiitmittelaiterlicher Handwerker, in:
Cord Meckseper u. Elisabeth Schraut {Hg.), Mentalitit und Alltog im Spiitmittelalter
{Gittingen 1985), S, 87; Thomas Fréischl, Der Alltag ciner stiidtischen Gesellschalt,
Stadt und Reichstag. Rahmenbedingungen des stadtbiirgerlichen Alltags im 16. Jahr-
hundert, in: Alfred Kohler v, Heinrich Luiz (Hg.), Alltag im 16. Jahrhundert. Studien zu
Lebensformen in mitteleuropiischen Stidten (Wien 1987), S. 189 1.

146 Vgl. Aveni, Rhythmen {(wie Anm. 141), S. 83.

147 Vgl. Rudolf Wendorff, Zeit und Kultur. Geschichte des ZeitbewuBiseins in BEuro-
pa {Opladen 1980}, 8. 173-1B6.

148 Vgl. Peter Dinzelbacher, Zeit/Geschichte — Neuzeit, in: ders. {Hg.), Europiiische
Mentalititsgeschichte (Stuttgart 1993), 5. 651, auch flocke, Europiiische Tagebiicher
{wic Anm. B6), 5. 276 .

149 Vgl. Adelf Rein, Uber die Entwicklung der Selbstbiographie im ausgehenden
deutschen Mittelalter, in: Ganther Niggl (Hg.), Die Autobiographie. Zu Form und Ge-
schichte einer literarischen Gattung (Darmstadt 1989), S, 334 1.

150 Theodor G. von Karajan (Hg), Tagebuch des Wiener Arztes Johannes Tichtel
aus den Jahren 1477-1495, in: FRA [/1,6.

151 So Fijodor M. Dostojewski, Aufzeichnungen aus einem Totenhaus (Miinchen-Zii-
rich 1992), 5. 106.

152 Vgl Inge Bernheiden, Individualitiil im 17. Jahrhundert. Studien zum autobio-
graphischen Schrifitum (Frankfurt/M. 1988), 8. 26. Hier wird die Individualtitiit unter
¢inem strengen MaBstab an die Rellexion gekniipfi, von der bei Vogl noch nicht gespro-
chen werden kann,

153 Vgl. Hocke, Europiische Togebiicher (wie Anm. 86), 5. 312-315 u. 575-583
Auch Salvatore S, Nigro (Hg.), Ponlormo: Il libro mio, Aufzeichnungen 1554-15566
{Miinchen 1988), 8. 41 od. 53
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154 Vgl. Georg Schreiber, Deutsche Weingeschichie. Der Wein in Volksleben, Kult
und Wirtschaft (Kiln 1980), 5. 281 f.

* 155 Miiller, Bilek (wie Anm, 102), 5, 61 u. 86.

156 Thomas Morus, Lebenszeugnis in Briefen (Heidelberg 21984), S. 42, 103, 149,
151 u. 182.

157 Christian Friedrich Daniel Schubart, Leben und Gesinnungen. Von ihm selbst
im Kerker auflgesetzt, in: ders., Gesammelte Schriften und Schicksale, Bd. 2 (Stuttgart
1839), S. 35.

168 Horst S. u. Ingnd Daemmrich, Themes Motifs in Western Literature. A Hand-
book (Tiibingen 1987), S. 75.

159 Ladendorfs Brief zit. bei Kurt Kreiler (Hg.), Sie machen uns langsam tot. Zeup
nisse politischer Gefangener in Deutschland 1780-1980 (Darmstadt 1983), S. 74.

160 Vgl. hierzu neben der Eintragung vem 15. Oktober auch das Rezept am Schlull
der heutigen Uberlieferung.

161 Hans Ankwicz (Hg.), Das Tagebuch Cuspinians. Nach dem Original, in: MIGG
30 (1909), 5. 309.

162 So Faisil, Die Sprache (wie Anm. 95), S. 337.

163 Zit. bei Czerwenka, Khevenhiller (wie Anm. 103), S. 152.

164 Hacke, Europiiische Tagebiicher (wie Anm. B6), S. 24.

165 Sein Tagebuch fiir das Jahr 1625 befindet sich in der Bibliothek des »Ferdinan-
deum« Innsbruck, Dip. 609. Den Nachruf findet man im Eintrag zum 16. April (fol. 51v).

166 Das Beispiel Harrachs nachzulesen in dessen Gediichtnisbiichern, Osterreichi-
sches Staatsarchiv, AVA, FA Harrach, Ktn. 450, zum 8. Februar 1666. Schallenberys
kulturgeschichtlich interessantes »Diariums liegt im HHStA, Rosenau Nr. 83.

167 Eine deutsche Ubersetzung des Gedichtes findet man in dem Band »Die laster-
haften Balladen und Lieder des Frangois Villons (Miinchen 211991), 5. B9 { Zum Ge-
dicht vgl. Weigel, »Und selbst im Kerker frei« (wie Anm. 81), S. 16 f.

168 Walter Hess u. Ernesto Grassi (Hg.), Giacomo Casanova: Memoiren, Bd. 1 (Ham-
burg 1958), S. 174.

169 Henri Masers de Latude, FiinfunddreiBig Jahre im Kerker (Miinchen 198t),
8. 74.

170 Vgl. Taylor, Schwalbe, in: Hanns Bichteld-Stéubli, Handwirterbuch des deut-
schen Aberglaubens, Bd. VII (Berlin-Leipzig 1935/36), Sp. 1392; Richard Beitl, Worter-
buch der deutschen Volkskunde (Stuttgart 31974), 8. 722 f.; auch Hans Biedermann,
Knaurs Lexiken der Symbole (Miinchen 1989), 5. 391, wobei hier such daraul hinge-
wiesen wird, daB zuweilen das Nisten von Schwalben auch ungiinstige Vorbedeutung
haben konnte.

171 Historia von D. Johann Fausten (Stuttgart 1979), S. 128,

172 Zu Toller vgl. Weigel, »Und selbst im Kerker frei« (wie Anm. 81), S. 83-85.

173 Toller, Eine Jugend (wie Anm. 78), S. 163-167. Toller, der hier auch Verse aus
dem »Schwalbenbuche zit., erzihlt vor allem vom Kampf zwischen Schwalbenpanr und
Gefiingniswirtern um cinen Nistplatz. Diese »Offensive der Verwaltung gegen Schwal-
bennester« in Niederschnenfeld erwiihnt auch Erich Mithsam, Tageblicher 1910-1924
{Miinchen 1994), S. 329(17. Mai 1923).

174 Weigel, »Und selbst im Kerker frei« (wie Anm. 81), 8. 17 u. 85,

175 MeBbesuche oder den Emplang der Kommunion notieren regelmiBig ctwa der
erwiihnte Engelhard Dietrich von Wolkenstein in seinem Tagebuch von 1625 oder Lam-
berg: Herta Hageneder (Hg.), Das Diarium Lamberg 1645-1649 {= Acta Pacis Westpha-
licae I1I/C/4) (Miinster in W. 1986).

176 Vgl. Erwin Iserioh, Josef Glazik u. Hubert Jedin, Reformation, Katholische He-
form und Gegenreformation (Wien 1967), 5. 499 I

177 Georg Khevenhiiller-Metsch u. Giinther Probszt-Ohstorff {Hg.), Hans Kheven-
hitller: Geheimes Tagebuch 1548-1605 (Graz 1971), S. 7.

178 Piero Malvezzi . Giovanni Pireth (Hg), Letzte Briefe zum Tode Verurteilter aus
dem curopiischen Widerstand (Miinchen 1962), S. 29. Vgl. auch Herbert Steiner,
Gestorben fur Osterreich. Widerstand gegen Hitler (Wien-Frankfurt/M.—Ziirich 1968),

=
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8. 173, wo ein Plarrer meint: =Der einzige Trost fiir die schwer gepriiften Eltern ist der,
dass er nach Empfang der hl. Sakramente ergeben in Gottes Willen heimging.« Siche
auch Ruth-Alice von Bismarck u. Ulrich Kabitz (Hg.), Brautbriefe Zelle 92. Dietrich
Bonhoeller - Maria von Wedemeyer 1943-1945 (Darmstadt 21 993).

179 Vgl. z. B. Morus {wie Anm. 156), S. 186-188; Baylcy {(wie Anm. 97), 5. LVIII-
LXIX (Letter of Thomas Howard, 20. 1, 1571); Malvezzi/ Pirelli, Letzte Briefe (wie Anm.
178); Steiner, Gestorben (wie Anm. 178).

180 Vgl. Richard ven Diilmen, Kultur und Alltag in der Frithen Neuzeit, Bd. 1: Das
Haus und seine Menschen. 16.-18. Jahrhundert (Miinchen 1990), 8. 216.

181 Vgl. etwa die Sterbeszene Christoph Khevenhullers bei seinem Sohn Hans Khe-
venhiiller: Geheimes Tagebuch (wie Anm. 177), 8. 7 I, wo jene Aspekte, die in Vogls
Brief an seinen Schwager Fabian Zechenter aufscheinen (Ankiindigung des Todes, Sor-
ge fiir die Verwandten, Auszahlung eines Dieners), am Sterbebett stattfinden.

182 Zum grundsitzlichen Aufbau der Briefe dieser Zeit in Theorie und Praxis vgl.
Reinhard M. G. Nickisch, Brief (Stuttgart 1991), 5. 34-39u. 78 [

183 Vogls dritte Ehefrau, Eva Ehinger, versuchie Rechte auf den Fischfang im Zel-
ler See geltend zu machen, worauf der Plieger Joseph Hund vermerkt, dafl der aul
dem HauptschloB Salzburg gemachte Letzte Wille =uns aber nit fiirbracht wordens,
BayHS5tA, =Schuldenvorderungens, Zell, 1607 Mirz B. Alle folgenden Aktenstiicke aus
dem BaylStA, SL Salzburg 6.

184 Zum Formular siehe Paul Baur, Testament und Biirgerschaft. Alltagsleben und
Sachkultur im spiitmittelalterlichen Konstanz (Sigmaringen 1989), S. 73-112. Zu Te
stamenten siehe auch Thomas Maisel, Testamente und NachlaBinventare Wiener Uni-
versititsangehiriger in der Frithen Neuzeit, in: Frithneuzeitinfo, Jg. 2/ (1991), S. 61-
75, Beatrix Bastl, Im Angesicht des Todes. Beschwirungslormeln adeliger Kontinuitiit
in der Frihen Neuzeit, in: Lothar Kolmer u. Peter M. Lipburger (Hg.), Der Tod des
Michtigen (im Druck [Salzburg 1995]).

185 Baur {wie oben), S. 78.

186 Fiir den Adel siehe Beatrix Bastl, Der gezahmte Tod. Bemerkungen zu den Riten
um Sterben und Tod im dsterreichischen Adel der frithen Neuzeit, in: UH 62 (1991),
S. 261-264.

187 BayHStA, Inventar, unfoliierL.

188 Baur, Testament (wie Anm. 184), S. 209 [

183 BayHStA: 1611 August 8.

190 Maisel, Testamente (wie Anm. 184), S. 75.

191 -Institutiones. Aufzug vnd anzaigung etlicher geschriben Kayserlichen vnnd des
heyligen Reichs rechiten / wie die gegenwertiger Zeylen inn dbung gehalten werden.
Durch den Ernvesten / Hochgelerten / wotberedten / vnd langpeiibten weylend Herrn
Andreas Perneder« (Ingolstadt 1551) (ONB 28 B 16).

192 Das Zitat im Text gibt immer das Inventar wieder, in der FuBnote geben wir
das von uns benutzte Werk an. Meist wurden spiitere Drucke von uns verwendet, da
andere Drucke in Wien nicht greifbar waren. ADB 25 (Leipzig 1B87), 5. 384-387;
Schmidt, Einfiibrung (wie Anm. 37), S, 151; Wolfgang Behringer, Hexenverfolgung in
Bayern. Volksmagie, Glaubenseifer und Stantsrison in der Frithen Neuzeit (Miinchen
1988), 5. 87 L.

193 »Inductio Sive Directorium: Das ist: Anleitung oder vnderweisung / wie ein Rich-
ter in Criminal vnd peinlichen sachen die Zauberer vnd Hexen belangendt / sich zu ver-
halten / vnd der gebiir damit zu verfahren haben goll 7 in zwey theil getheilet / als wie
von AmptB=wegen / vnd sonst / so der Kliiger Recht begert / zuerfahren . . . Durch Die-
derichen Graminaeum / beyder Rechten Licentiaten / Firstlichen / Bergischen General
Anwaldt vnd Landtschreibern« (Kaln 1594) (ONB +28 V 99).

194 Ulrike Schinleitner, Hexen- und Zaubereiprozesse im Ostalpenraum (ohne Stei-
ermark) 15. bis 18, Jahrhundert, in: Helfried Valentinitsch (Hg.): Hexen und Zauberer.
Kat. Riegersburg (Graz 1987), S. 2B6; Fritz Byloff, Hexenglaube und Hexenverfolgung
in den dsterreichischen Alpenlindern (Berlin 1034), 8. 52-55; Herbert Klein, Die iiltercn
Hexenprozesse im Lande Salzburg, in: MGSL 97 (1957), S. 21 T,
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195 «Reformacion der bayrischen Lanndrecht nach Cristi vnsers Hailmachers gebiie-
de imm fiinfizehenhundert vand achtzehendm jar aufgerichts (0. Q. 0. J.) (ONB 55 957
C). - Reinhard Heydenreuter, Recht und Rechtspflege im Herzogtum und Kurliirsten-
tum Bayern 1505-1806, in: Kat. »Gerechtigkeit erhisht ein Valk« (Miinchen 1990), 5. 51

196 ADB 6 (Leipzig 1877), S. 494 [, »Praecationes Christiana devotione pietate ple
nae, ex sacris literis D. Augustino singulari studio concinnate selectae, per R. D. Jo
Fabri Hailbrunnensem, S. Theologiae Doctorem, Ecclesinstam Augustanum catholicum-
(Antwerpen 1557) (ONB 22 J 84)

197 ADB 43 (Leipzig 1898), S. 657-662 (ONB 78 D 7). -Typus Ecclesiac Catholicac
Form vnd Anzeigung / welcher gestalt die heilige / Apostolische / vnd Catholische Kyr-
che Gottes / vor Tausent / mehr nder weniger iaren / in der gantzen Christenheit Re-
giert vind Geordnet gewesen; In funil Teile unterscheidet / do dise ersten zwey dermas-
gcn von newen gemchret / daB es nu in Sechs Teile unterscheiden werden michte
Durch Georgium Wicelium den Eltern= (Kol 1559) (ONB 78 D 7).

198 Nicht eindeutip identifizierbar, vermutlich in Richtung von VD 16 20 (1994)
U 147 gehend: [Ungarischer und sicbenbiirgischer Kriegshindel ausfiihrliche Beschrei-
bung] CONTINUATIQ: / Vngerischer vnd Sicbenbilrgischer / Kriegshandel / AuBfiihr
liche Beschrey=/bung|. . .1{0. 0, 0. dJ.).

199 NDB 5 (1961), S. 320 I Erstauflage 1534: =Weltbuch: spiegel vnd bildiniB des
gantzen erdbodens von Sebastiano Franco Werdensi in vier biicher / nemlich in Asiam /
Aphricam / Buropam / vnd Americam gestelt vnd abteilt . . . Auch etwas von new gefun.
denen welten und Inseln« {Tibingen 1534) (UB Wien 259.607).

200 Stephan Fiissel u. Hans Joachim Krewtzer (Hg.), Historia von Dr. Johann Fau-
sten. Text des Druckes von 1587 (Stuttgart 1988). Siche dazu auch Karl-Peter Wande
rer, Studien zur volkstiimlichen Beschwirungsliteratur (Berlin 1976), u. Helmuth Hue-
mer, Untersuchungen zur Volkstumsliteratur Oberisterreichs im 19. Jh. Diss. (Wien
1950), 5. 139-172.

201 Siche Elfriede Grabner, Grundziige einer nstalpinen Volksmedizin (Wien 1985).

202 [Girolamo Ruscellil, »Kunstbuch Des Wolerfarnen herren Alexij Pedemontani /
von mancherley nutzlichen vnd bewerten Secreten oder Kiinsten / jetzt newlich auf)
Welscher vnd Lateinischer sprach in Teutseh gebracht / durch Doctor HanB Jacob Wek-
ker / Stattartzet zu Colmar=. 2 Teile (0. Q. 1593) (ONB +44 Y 185).

203 ADB 1 (Leipzig 1875), S. 507. Quintus Apollinaris |Hermann Walter Ryff,
~Kurtzs Handtbiichlin / vnd Experiment / vicler Artzneyen / durch den gantzen Corper
des Menschen / auswendig vnd inwendig / von dem Haupt bif auff die Fiisse. Sampt le-
hendiger Abcontrafactur etlicher gemeiner Kreuter vnd Wurtzel / vnd daraus mancher-
ley gebrandter vnd gedistillierten Gewesser / heilsamen tugenden / Krallt vad wirckun.
gen etc. Aus langwiriger / gewisser / vnd selbs eigner erfarung. Durch Q. Apollinarem
an Tag gegeben= (Frankfurt 1570) (UB Wien I 200.727}).

204 Erstousgabe 1539: =New Kreutter buch von underscheydt / wiirckbung und
namen der Kreut=ter, so in Teutschen landen wachsen.« Siche Larissa Leibrock-Plehn,
Hexenkriuter oder Arznei. Die Abtreibungsmittel im 16, und 17. Jahrhundert (Stutt-
gart 1992), 5. 99 ff.

205 Weder Werner Perino, Die Pferdearzneibiicher des ausgehenden Mittelalters und
der beginnenden Neuzeit. Eine geschichtliche Studie iiber ihre Entwicklung und Entfal-
tung (Miinchen 1957), bzw. Johannes Virchow, Dic bsterreichische Plerde-Heilkunst im
16. Jahrhundert (Leipzig 1935), noch in den zahlreichen Arbeiten von Gerhard Eis fin-
det sich ein Hinweis auf »Joann Feiser~. Das VI 16 6 (1986), F 670, listet unter «Johan-
nes Fayser« aul: »HIPPIA=/TRIA: / Griindlicher Bericht / vnd aller ordennlichste Be=/
schreibung der bewerten / RoBartzney./ |. . .| Durch Johann Fayser den Jingern / von
Arnstain- (Augsburg 1576) (Exemplar in der Herzog Auvgust Bibliothek Wolfenbuttel
und der Milnchener Staatshibliothek).

206 Zur Stadt siehe Roman Sandgruber, Zwischen Tanzsaal und Spital. Komponen-
ten des stidtischen Alltags, in: Kohkler/Lutz, Alltag (wie Anm. 145), S. 41 {, aufbavend
auf Franz Kuh!, Die Freistidier Ratshirger 1555-1630 und ihre Stellung im politischen
und sozialen Gefijge der Gesamtbirgerschalt, Bd. 11, Diss. (Wien 1972), S. 534 -580.
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ANHANG

Gefingnistagebuch, letzte Briefe und Testament von Kaspar Vogl aus
dem Salzburger Museum Carolino Angusteum (Hs. 2352), unter
Verwendung der Hs. 143 aus dem Salzburger Landesarchiv

1. Editionsgrundsatze

Das »Tagebuch« Kaspar Vogls liegt in zwei Handschriften vorl, Die Hs. 143
(Hs. A) des Salzburger Landesarchivs mull im Vergleich zur Hs. 2352 (Hs. B)
des Salzburger Museums Carolino Augsteum als die #ltere bezeichnet wer-
den, Sie stammt vermutlich aus der ersten Hiilfte des 17. Jahrhunderts und
stellt eine Abschrift dar.

Die Hs. A umfaBt neben dem Tagebuch von Kaspar Vogl (pag. 216-239) ei-
ne bereits teilweise edierte Chronik (pag. 158-215) des Mittersiller Gerichts-
schreibers Martin Harlander (1598-1675)2 und eine fragmentarische Chronik
der Salzburger Erzbischife aus dem Jahr 1627 (fol. 160, pag. 142, fol. 147-
157)3. Die Papierhandschrift weist die Abmessungen 15 x 18,6 cm auf und ist
in Leder gebunden.

Die Hs. B besteht aus 23 numerierten Papierseiten chne Einband und
weist die Abmessungen 20,5 x 15 cm auf4. Schon Hans Widmann bezeichnete
die Hs. B als »zeitgleiche, oder wenig spitere Abschrift«. Diesen Befund wie-
derholte Franz Martin in seinem 1921 erschienen Artikel® und wird durch
den textkritischen Apparat erhiirtet, der in Hs. B zahlreiche Auslassungen,
die ganz offensichtlich Abschreibfehler sind, ausweist. Als Beispiel sollen, ne-
ben der fehlenden Uberschrift, erwidhnt werden, etwa in Hs. A (pag. 222): ir
zween oder drey aus geddchtnufl khumen, withrend Hs. B (pag. 7} ir (.. ] 21
mir 2 oder 3. Der Schreiber von Hs. B 1406t fTeif (pag. 13) aus und schreibt nur
und khindern pessten wellet. Tine Textvariante bictet Hs. B bei (pag. 21) sun
und schirmb, withrend Hs. A (pag. 237) schuz und schiermb crgiinzt.

Trotzdem wurde bei der Edition auf Hs. B zuriickgegrilfen, weil die Hand-
schrift des Salzburger Landesarchivs (Hs. A) einerseits in teilweise sehr
schlechtem, schwer lesbarem Zustand ist und andererseits Beschneidungen€,
durch die Textpassagen verlorengingen, aufweist. Mehrere Seiten von Hs. A
(pag. 218/219 und 220/221) weisen am rechten oberen Rand griBBere »Kerben«
im Papier aufl. Zudem ist Seite 216 mit dem Beginn des Tagebuches nahezu
verblafit und iduBerst schwer leserlich. Deshalb wurde fiir diese Transkription
zur Hs. B des Salzburger Museums Carolino Augusteum gegriffen.

Prinzipiell versuchten wir, den Text weitgehend in seiner urspriinglichen
Form zu belassen. Eigennamen, Tagesnamen und Ortsbezeichnungen wurden
grof geschrieben. Ebenso wurde das originale Absatzschema belassen. j und v
werden, orientiert an den verschiedentlich publizierten Editionsrichtlinien?,
konsonantisch verwendet, { und u nur vekalisch (daher beispielsweise konse-
quent jeden). Wor{trennungen und -verbindungen wurden nach dem heutigen
Sprachgebrauch vorgenommen. Ortsnamen wurden natirlich in ihrer origina-
len Schreibweise belassen und in der FuBinote gemdB dem Osterreichischen
Amtskalender nach heutigem Sprachgebrauch aufgelist. Alle Kirzungen sind
stillschweigend im AnschiuB an den Sprachgebrauch der Quelle aufgelost.
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Seite 1 der Hs. 2352 (im Text Hs. B) aus der Bibliothek
des Salzburger Museums Caroline Augusteum.

Der textkritische Apparat geht auf die verschiedenen Schreibungen der bei-
den Handschriften nicht ein, sondern weist nur Textvarianten aus. Die origi-
nale Foliierung der Quelle wurde beigefiigt und in eckiger Klammer kursiv
gesetzt in den Text eingefiigt. Wir versuchten zur Lese- und Interpretations-
hilfe die Interpunktion nach heutigem Gebrauch zu selzen. Personennamen
wurden, soweit dies fiir uns moglich war, identifiziert und jeweils unter An-
gabe der Quelle oder Literatur angegeben. Leider sind die von uns im Bayeri-
schen Hauptstaatsarehiv (BayHStA) benutzten Akten nichi foliiert, so daf}
wir diese Aklen jeweils unter Angabe des Datums zitieren,
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H. Text des Tagebuches,
der letzten Briefe und des Testaments

Unglickseelige® begebenheit, welche sich anno 1606 mit dem gewesten
hochfiirstlichen Salzburgischen pfleger zu Kaprunn8 in Pinzgau, herrn
Casparn Vogl¥ seelig, hat zugetragen.

[1}] 1606 in namen der heilligen trifaltigkhaith etc.

Am Plinztag vor Johannis papista, den 22. Juny, bin ich von Caprun
auligerithen.

Freitag, den 23. dito, zu Salzburg!® ankhomen und mich beim herrn
vicecanzler!! angemeldt.

Sambstag, Sontag, Montag, den 24., 25. und 26., zu Salzburg stillgelegen,
Erchtag!2 abent, den 27, Jung, umb 5 uhr bin ich durch den herrn
stathalter!3 und herrn vicecanzler examinirt und diss abents aufs schlozf
Salzburg verschafft, auch durch den provosen!4 und 2 schiizen beglait
worden.

2] Mitwochen, Plinztag!5, Freitag, 28., 29., 30. Juny, auch Sambstag, 1. Juli,
ist sonnders nichts fiirkhomen.

Am Sontag nach Petri et Pauili, den 2. Juli, sein die ins gebiirg verordnete
sambt den gefanngnen zu morgens umb 9 uhr aufm schloB ankhomen.
Montag, 3. Juli, Erchtag 4., an Sant Uelrichstag, sein die neue aufgenomene
soldaten beschriben worden!6.

Mitwochen, den 5. Juli, haben dic soldaten geschworen.

Pflinnstagh, den 6. Juli, sein etliche soldaten auf Werfen!7 geschickht worder..
Freitag, Sambstag, Sontag, Montag, Erchtag, Mitichen, den 7.,8.,9.,,10,, 11,
12, Juli.

Am Plinztag, dem 13. Juli, sein ich unnd die andern gefanngnenl3
examinirt!? 3] worden, und ich bin des abents, da ich vorher 16 tag im
caplanzymer2¢ zuebracht, dech® bei tag nit versporth gwest, ins
Haunspergerzymer?! verschalft worden. Gott schickhs paldt 2u erledigung
etc.

Freitag, den 14. Juli, Sambstag, Senntag, den 15, und 16. dito,

Ist an dato der 25. tag, das ich von haimb aus bin, darunter im schlof
gefanngen 19 tag, hab ausser des letsten alle dag /1 wein gehabt, thuet 1874,
Montag, den 17. tag Juli, laider /4. Erchlag, den 18. dilo, mer /4. Mitwochen,
den 19. dito, kain wein. Plinztag, den 20. dito, 1 masD wein. Freitag, den 21.
dito, 1/2. Sambstag, Marin Magdalena, 22. Juli, 1 masB weind. Sontag, den 23,
dito, 1 mal wein, ist die flaschen nit vill mer als halb vol wein gewest.
Montag, 24. dito, 1/1. Erchtag, das ist Sant Jacobstag, den 25. Juli, 1/1.
Mitwochen, 26. dito, /4. {4} Pfinztag, den 27. dito, 1 mal wein. Diss tags ist
aus bevelch ihr hochfiirstliche gnaden durch® die herrn commissari?? mir
anzaigt worden, das ihr hochfiirstliche gnaden genuegsamen bericht, das ichf

¢ Hs. A, pag. 217: doch ich bey tag nit
verspohrt gewest

d Hs. A, pag. 218: | mafl

e Hs. A, pag. 218: auch

f Hs. A, pag. 218: das nit allein

a Unpglickseelige . . . zugetragen auf dem
Titelblatt. Diese Uberschrift fehlt in
Hs. A und wurde in Hs. B wohl im
18. Jh. nachgetragen

b Hs_ A, pag. 217 Am Pfinztag
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nit allain der undterthonen verhaben durch den Guethundt?? erinndert
worden, sonnder den undterthonen? zum suppliciern selbs gerathen: sy
miesten nuer mer gericht an sich ziechen, sonst wurde ¢s khain anschen
haben. Ihr hochfiirstliche gnaden hetten ursach auf vorig verlaugnen der
schiirffen nach zuverfaren und den, Gott behiiet ainen jeden fromen
menschen, an die stat zustéllen, wolden aber” meines alters verschonen. Soll
demnach wie es sich alles verloffen und was mir diser sachen halber bewist
se¥, selbs beschreiben und die warhait anzaigen, solches den herrn
commissari zuestillen, sey die gnadt noch unverschlossen, wo nit so willen
mich ihr hochfiirstliche gnaden mein lebenlanng aul’ /5] dem schlof} sizen
lassen, meinen khindern gerhaben verordnen.

Ich habe gegen den undterthonen vermeldt, sy sollens nit sagen, das ich inen
gerathenc, dan ichs inen nit besthen wurdte, also sein ir hochfiirstliche
gnaden bericht. Freidtag, den 28. Juli, khain wein. Sambslag, 29. Juli, 1 mal}
wein. Sontag, 30, dito, 1/4 wein, biBhero gefanngen 33 dag, Gott schickhs zum
enndt. Montag, den 31. Juli, 1 maB wein. Erchtag, den 1. Augusti. Mitwochen,
den 2. dito, 1 maB wein. Plinztag, 3. dito, 1/4 wein. Freitag, den 4. dito, 1
masf. Sambstag, 5. dito, 1 masB. Sontag, 6. dito, 1/4. Montag, 7. dito, 1 masi.
Erchtag, 8. dito, 1 masf, Mitwochen, 9. dite, 1 mas8. Diss tags den herrn
commissari mein schrilll Gberschickht?4. 1st diss nachts, da ich doch zuvor
das wenigist nichts gehirt, in meinem zymer ungestiemb gewest, hat ainen
ungewendlichen fah! bei meinem poth gethan, Gottd verleiche gnad.

Am Pfinztag, ist Sancl Lorenzentag, den 10. Augusti, /1. Freitlag 1 masB.
Diss tags haben mir die herrn commissari an ihr hochfiirstliche gnaden [6]
zu verpélschiiern hernider geschickht, welche ich inen den 12. dito wider
andtworten lassen25. Sambstag, den 12. dits, ain® masB. Sentag, H¥politi, 13,
dito, 1/4 wein, hab mich an di schambl an rechten fueB gestossen. Montag, den
14. dito, 1 masB wein. Erchtag, Maria Himbifarth, 15. dito, 1/4. Mitwochen,
16. dito, 1 masB wein. Plinztag, 17. dito, 1 masB. Freitag, 18. dito, 1 mass,
vast betriebt. Mein godt, der Jacob Ried126, schickht mier 2/4 wein. Sontag,
den 20. dits, khain wein, hat der Michael die frau hauBpflegerin geschlagen.
Montag, 21. dits, khain wein. Ist die schwalben, so vor zween siz im zimer
gechabt, auBbliben. Erchtag, 22. dits, 1 masf wein, Pfinztag, am Bartlmee, 24,
dito, 1 masB wein. Freitag, 1 maB muscateli und guete verdréstung, baldt
erledigunng, Gott schickhs, dasf mit glickh erfolgen. Sambstag, 26. dito, 1/4.
Sontag, denn 27 dito, /4. Ist2 mein schwalben wider ausbliben. Mondtag, 28.
dits, /4. Erchtag, den 29. dits, 1 masB wein. Mitwoch, den 30. dits, khopf127
lassen auBgitben 30 kr., hab gehabt M4, Plinztagh, den 31. dito, 1 masB wein.
Diss tags bin ich mer examinirt worden?8. {7/ Khan mich nit erinndern, das
ich die undterthonnen zumi supplicieren angewisen und gelernet), wie sis
sollen angreiffen oder wegen meiner urbargiietier gethon haben sollen,
begern erinderung, scy nit ursachen oder ratgiber das supplicierenk. Die

a Hs. A, pag. 218: nnterthanen zuvor zu ¢ Hs. A, pag. 221: mein schwalben (folgt

b Hs. A, pag. 219: wildann meines ist, gelilgt) wiider aufblichen

¢ Hs. A, pag. 219: dasich inen gerathen hab h Hs. A, pog. 221; Am Pfinztag

d Hs. A, pag. 220: Gott verleich mier i Hs. A, pag. 221: zu dem suplicieren
genadt. Amen j Hs. A, pag. 221: gelernct hab, wie sy

e Hs. A, pag. 220 I masfi es sollen

I Hs. A, pag. 221: das ¢s k fsic']




738

burgermaisier sein zu mier khomen, gesagt, die paurn begeren aines alten |
bricfs® an s§, habens zu mier abgewisen?2d. Ich geantworth, hab recht gethon, ;
doldens noch aul mich abweisen und noch weder briefl noch abschrifften

geben, Haben mier den brief 2u lésen bracht, mier aber der inhalt nit bewist.

Hab den ain hirzog in Bayrn meines behalts geférdtigt, dant ain puncten in !
meinem bericht betreffent, gedunckht mich, doch khundt ichs, wie war ist, nit
gewifl wissen. Welle mier auch, sover es® nil gewisst, nit unrecht gethon
haben, Jacob Riederd0 und noch ird zu mier 2 oder 3, dic zu mier aus
gedéchtnufl khomen. Nachdem ich dann vorhero weitleillig gehért, das die®
undterthonen suppliciren wéllen, hab ich soliches verhoffentlich /8] zu
erkhundtigen zum Rieder, oder wer es gowest, gemelt, der herr Riz3! werde
wegen der urbarsbeschreibung in khiirz gehen Mitersill®2 und wan ers
danselbs verricht, alBdann in das gericht Zell®3 khomen. Darauf der Rieder
andtwordt, er hof es werde nit beschehen, es werde was darunder khomen.
Vogl gesagt, er wisBe nichts, das darunder kome. Rieder geantwordt, man
werde supplicieren34. Vogl dagegen es sey an den meristenf orten schan
bewilligt und verricht werden, es miest und werdte nun also vortgehen und
disem gericht khain besonnders machen. Rieder hergegen gemelt, es wéll oder
werden mer gericht supplicieren. Vogl raths nit, trag sorg, 8§ werden
schlechten beschaidt bekhomen und fiir rewellisch gehalten werden, mit dem |
ungeferlichen bachlus, er wille nit, das syst sollen sagen, dag die réden bei

ime beschehen, er wurdte es inen nit bsteen, auf mainunng das sy déssen,

was nacher volgen werdte, mit mier nit zu entschuldigen haben /9] sollen,

habe gedacht, es werde baldt merern offenbar werden, wie dan beschehen.

Mein berichts copi, damit nit ain halber pogen iiberschriben, werde man zu

Caprun undtern andern schriflien in der stuben oder camer finden.

Freitag, den 1. Septembris, 1/4 wein, ainh masp muscatell. Sambstag, 2. dito,

144, Den 3. dito, als Sundtag, 1/4. Montag, den 4. dito, 1 masB. Erchtag, 5. dits,

1 maB wein. Mitwochen 1/2. Am Pfinztag, 7. dito, 1/2. Freitag, Maria gepurth,

den 8. dito, 1 mal} wein. Am Sambstag, 9. dito, 1/4. Sondtag, 10. dito, 1 masB,

damit end sich der rothwein. Montag, Erchtag, Mitichen, 11., 12, 13, ditg,

jeden 1 maB. Plinztag, 14. dito, /4. Freitag, 15., 1/4 und aini maBl muscatell.

Sambstag, 16. dito35, khain wein. Montag, Erchtag, Mitichen, 18,,19.36 und

20., jeden tag 1/a. Plinztag 1/4, Sant Mathiasdag, 21. Sebtembris, ainj mas@.

Freitag, 1 masB, 22. dits, aink maB.

O Gott, erparmbs und wendt mein betriebnus. Dif} abents bin ich in den

thurm37 gelegt {70} worden. O herr Gott, hillf mier baldt mit glickh wider '
daraus. Am Sambstag, den 23. September, 1/2 wein. Sontag, Rueperti, den 24. |
dito, khain wein. Montag, Erchtag, Mitwoch, 25., 26., 27. dito, jeden! ain

viertl, thuet 3 viertl. Pfinztag, 28. dito, I masB muscatell. Freitag, als

Michaeli, 1/4 wein. Sambstag, den letsten, 1/4. Sontag, den ersten Octobris,

a Hs, A, pag. 222: ains alten brief, an
gehabens zie mir

b Hs. A, pag. 222: den

c Hs. A, pag. 222:ich es

d Hs. A, pag. 222: ir zween oder drej
aus gedichinufl khumen

e Hs, A, pag. 222:ich die

f Hs. A, pag. 223: maisten

g HS A, pag. 223: s es

h Hs. A, pag. 224: I masf musigethell
i Hs. A, pag. 224: I mafis mustgathell
i Hs. A, pag. 224: ! mass

k Hs. A, pap. 224: I mass

| Hs. A, pag. 225: jeden /4, thuet 3 /4
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khain wein. Montag, denn 2. Erchtag, denn 3., jeden 1/4, thuet 2/4 wein, ain?
halb miisB! prantwein. Mitwoch, Plinztag, Freitag, Sambstag, denn 4., 5., 6.
und 7., jeden 1 masB, thuet 24. Am Sambstagh, den 8. dito, 1 masl wein. Am
Monlag, denn 9. dite, 1/4¢ wein, gestern 1/2 masBl prantwein, 10. dite, 1/4 wein.
Mitwochen, 11. dito, 1 masB wein, 1/2 misBl, nit vil mer als halb prantwein.
Pfinztag, denn 12. dito, 1 masB wein, keichen auflkhert. Freyiag, denn 13.
dito, I masB wein. Sambstag, 14. dito, 1 masf. Sontag, 15. dito, ain masB, ist
mich der grimen?®8 ankhomen. Montag, Galli, denn 16, dito, 1 masB wein. [11]
Erchtag, den 17. dito, /4. Mitwochen, denn 18. dito, 1 masB. Plinztag, 19. diloe,
1 masB, Freytag, den 20. dito, 1 masB. Sambstag, 21. dito, 1 masB, 1/2 misBl
praniwein. Sontag, denn 22. dito, 1 masf wein. Montag, den 23., 1 masB.
Erchtag, 24. dito, 1 masB, dis beede tag bey der strenng examinirt??, hab
hekhenndt, das ich nit allain der undterthonnen supplicieren lenngst zeitlich
gewist, dessen durch den Carl Rieder, Guethundt unnd ander, die mir
abgefallen, bricht worden, sonnder innen darzue gerathen, und das sy andre
gericht, damits nit Miir aufwigler gehalten werden, an sich nement sollen,
Mitwochen in ainem khrueg meth, als ain masB wein, mer ain masl
muscatell, codem die hab ich mein gestrige aussag gethon, so mir wider
firgehalten worden, undterschriben.

Pfinzlag, den 26. dito, 1/2 mdsB] prantwein, sonnst khain wein. Freytag, ain
viertl wein, eodem dic bin ich im zimer auf etlich, ich halt ungefler
funffundzwainzig® articul der angelegt stever und urbarsheschreibung
examinirl worden40,

{12] Sambstag, Simoni el Jude, den 28, dito, 1 masB wein. Sonntag, denn 29.
dito, /2 wein, bin nun 38 1/2 tag am thurn gelegen und diss tags hat man mich
in ain stibel in Plaffenthurn, Gott verleich baldt glickhseelige erledigung.
Montag, 30. dito, 1/4. Erchtag, den 31. dilo, bin ich mer vor denn herrn
comissarien gewestd!, unnd, was ich denn 27. diss auBgesagt, undterschriben,
codem die 1 maB wein. Mitwochen, allerheilligertag, den 1. Novemberf, /4,
Denn 2., diss, allerselentag, 1/1 wein, am 3. dits 1/4 wein. Sambstag, den 4.
dits, 1 masB wein, diB nachts ist der hofprovoeB im zimer gelegen. Sonlag, 5.
dits, 2f1 wein. Montag, Lienhart, den 6. dilo, /4 wein unnd 1/2 mésBl
prantwein. Erchtag, den 7. dito, daran ich das hochwierdig sacrament
empfanngen, ain viertle muscatell.

[13] Herr Ehinger12,

freundUicher, herzlicber vatter und frau muctter, lasst alles vieisBig zallenh,
man ist euch vill fiir mich schuldig unnd danckh euch Got aller gucttaten,
bevilch uns alle dem lieben Gott, bit was ich wider euch gethani, dureh Gottes
willen umb verzeichung und nimb hiemit herzlich urloub, denj ersten
November anno 16061sten,

a Hs. A, pag. 225 ain 1 /2 mésl c Hs. A, pag 226. 25 articl

b [sict) f Hs. A, pag. 227. Novemberis
¢ Hs. A, pag. 225 denn @ dito,4/4. g Hs A, pag. 227: 114 mupeathell
Gastern h Hs. A, pag. 227: bezallen

d Hs. A, pag. 226: an sich nemen. 1 Us. A, pag. 227: gethann hab
Mitwochen j Hs. A, pug. 22B: den 1. Novemberis anno JG6067¢
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Zechentneri?,

liober herr schwager Zehentner, ich nimb hiemit von euch und euer hausfran,
meinen khindern, euren vattern und sonnst aller menigclich treulich urlaub.
Hab ich was euch oder andern zu wider gethan, bit ich durch Goltes willen
umb cristliche verzeichung, auch das ir euch die holzwerchssachen und
dannen herrierenden railungen zu meiner hausfrauen und khindern pesstena
wellet anlegen, auch in allen meinen liebs weib und khiindern bevolchen sein
lassen, Gott wiirdts vergelten. Ich muell morgen sterben, ich muell {14} mich
darzue richten, Gott verleich mier ain genediges unnd gedultiges und, wie ich
ohne zweilel hof und glaub, am jungsten dag mit allen cristglaubigen sellen
ain freidenreiche auferstehung zum ewigen leben. Amen. Amen. Amen.

O bitters schaiden von meinem lieben weib unnd khindern, auch ever
hausfrau, vatter und andern meinen lieben herrn und freundten. Actum 7.
November, anno etc. 1606isten,

Gott ist ain erkhenner aller menschenherzen, der waiB, ab ich recht oder
unrecht? umbs leben gebracht wirdt, Freundtlicher, lieber herr schwager
Zehentner, mier, dann dem Steffan Guethundt und Hanfen Kheil44 ist
gestern abents, jeden absonnderlich, das wir morgen friie mit dem schwert,
ohne sonderlich hallung ainiches rechts, in der still unnd gehaimbnus
hingericht werden, verlesen worden45, Ach herr Got, verleich unns gedult, ein
selliges endt unnd das ebig leben. Amen.

Behiiet Gott menigclich vor solcher gefahr, das ist der lohn meiner schier 40
Jirigen, vill mer f15] bej tag und nacht auBgestandnen diennst, Gotte sey es
clagt, also beschiossen. Die zeit meines lebens ist khurz, bin ich gueter
hoffnung, es werde mir niemandt mit grundt nichts unerbars oder
unredliches nachreden khitnen. Wellet mich tefentiern, nech ainmall durch
Gottes willen, bittendt fiir mein liebs weib und khinder, werdet die belochnung
bei Got linden. Actum 7. November, bil auf welche zeit ich 19 wochen in
grossen laidt und bekhumernus gefanngen gewest, umb 11 uhr nachmiittag
anno 16069, DiB in mein letste schrifft, will sterben wie ein frumer crist, es
kan oder mag nit annders sein.

Nembt mir von® menigelich urlaub, wider wen ich gethon, bittet das mir
dieselben verzeichen, ich verzaich auch menigelich hie im leben und nach
meinem todt.

Lieber schwager, bit nembt euch guete zeit meine schrifften zu durchlesen,
WeitmoBerisch bruederhau8f6, herr Khuen?7 raittung und anndere sachen
zu richtigkhait zu bringen. Es wierd{ vill miie bederf{fen, mein liebe hausirau
wirdt in villen sachen bericht geben khiinen.

[16] Noch einmall urlaub, ich mueB aus diser welt schaiden.

a Hs. A, pag. 228: pussten fleifl wiillet ein khurze wetll die gutter hoffnung
anliigen d Hs. A, pag 230 1606. jar

b Hs. A, pag. 229: unrecht leben gebracht e Hs. A, pag. 230: von mir

¢ Hs. A, pag 229 Gott sei khiagt, also I Hs. A, pag. 230: Weitmoserisch
verflossen die zett metnes lebens ist, bruederschafft oder bruederhaufl
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Was noch im schloB verhandten, meinem schwechern zu antwordtena,
Ain mannt], so meines khnechts,

ain neuen pelz,

ain leinen gesiisi8,

zween priustfleckhd?,

zwo nachthauben,

zwai par sitckh]50,

zwai par gestrickhie par strimpf,

zwai faceleth5!,

dreu piecher,

drey z¥nen geschraufite Maschen und was in der gstadl ist.

WeitmoBerisch herrn von Lamberg®2, herr von Haunspergd3, der von
Taufkhirchen®4, die frau Grimigen55, geweste wittib, ain hochwierdig
thuembcapit] etc. und andere schulden gar vill, nach der herr Riz56 pro gelt
1000 f1., auch hochwiirdigen {17/ thuembeapitl 750 1., solle dennen auch gelt
geben, doch nit allerdings richtig miesfen zinnsen dem LeitkhofersT sein
aufstanndt und khauf richtig machen.

Zacharias Aschauer 1000 fl. interesse und super interesBe, bei 1000 f1.,
Cristoff Schmelzer zu Murraus8 740 fl., des Hanns Weitmosers gewesten
hausfrauen® erben bey 1400 11, sein auch unrichtige lechen verhanndtien,
amgauP unrichtige Jchen von dem vor DrussternpachS zu der herrschailt
Muerau in der Gastein6! noch unverkhauffte heiser, Ich hab die stifften
zuverraitten, auch an laiten briefgeltc, auch annders alles zerstert,
Haunspergisch®2 300 {1. und sovil interesse.

Bruederhaul lanngjiirigen raittung, die urbarschreibung und meine aigene
sachen in grosser irrung.

An dem augenschein und extract aus den urbari nit zu vergleichen, die
Prugpeckhisch63 gerhabschalfll raithung.

Mit dem herrn pfleger in anlaiten und merd weegen der einanntwordtung, so
vil ver [18] annderung in ainem und dem andern gibt, ein richtigs zu
machen. Habe auBgaben verricht, hof ain quatember 36 f1. Item anpau und
andere arbait zu vergleichen anlaiten steuer diennst, weil es jezo, da ich nitL
dienst habe, beschehen wiirdt khiinen.

In namen der heyligisten drifaltigkhait Gottes. Amen.

Am Erchtag nach Leonhardts, den 7. Novembris im 1606, hab ich Caspar
Vogle, jezo amer gefanngner auf dem haubtgeschlof Salzburg, nachdeme mir
gestern abents ain urtl4 fiirgelesBen worden, das ich laider, Gott erbarms,
deme auch ob ichs verwirckht oder nit bewiist, mit dem schwerdt vom leben
zum todt miesse hingericht werden, volgender articl halber meinen lesten
willen, weillen ich feder noch dingen nit haben mugen, hernach verzaichnel
und bite durch Gottes willen, man wolle ¢s dabey verbleiben lassen und nit

d Hs. A, pag. 233: und mehr sachen
¢ Hs. A, pag. 233: ich Caspar Vogl, jezto

armer gefanngner

a Hs. A, pag. 231: iberandwarlen
b unsichere Lesart
¢ Hs. A, pag. 232: briefgelt und auch
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darwider hanndlen, als lieb ainem jeden sey oder ist, das sein lester willen
gehalten werdl und [19] sein difd die articl.

Erstlichen, nachdem zwischen mir und meiner® herzlichen hausfrauen Eva
Ehingerin®5 in zwo heyratsabreden aufgericht und verferttigt worden, ich das
auch zuegesagt heyratguet von meinen lichen schwecher unnd vattern Hanns
Christoflen Ehinger% ohne abganng par empfanngen unnd deswegen ime ain
quittung behenndtigt, demnach sol ¢s ohnne mitl, wie an ime selbs billich
dabey bebleiben®, solt ir ausser, das 5% nit heirathen thue, zu irer noturfit die
hanndt nit gespert sein, das dis oder was daran verhanden sein wierdet, nach
irem ableiben zurueckh ohn unnser beeder lieber khinders? kumen. Sy solle
auch, so lanng s§ wittib bleibt, gegen stilligung irer ansprachen die nuzung
aller meines vermégens, wie es namen mag haben, gar nichts auBgenomen,
haben zu genicsBen, davon khainen zinB zugebent, doch die khinder mit aller
notdurfit, nichts auBgeschlossen, getreulich zuverschen, versorgen, auf die
chr und forcht Goltes zuerzichen und wan ains oder mer zu hejrath wurdt,
den oder derselben aus vitterlichen guet abschlag ain heyratgiiettl nach {20]
rath der gerhaben hinausgcben, das solle aus meinem hinderlasBenen
vermiigen genomen werden. Wann aber mein liebe hausfrau zut annder che
wurdt greiffen, solle es bei der enndtrichtung laut der heyratsabreden und
der pesserung, wie hievor® vermelt, verbleiben.

Zum anndern sollen meiner lieben dochter Margrethen Voglin68, dic ich mit
meiner andern gewesten lichen hausfrauen Maria, gebornen Schnedlin?,
seeligen, ehelich erzeugt, fiir ain miellerlich erbguet, ungeacht mir das
versprochen heiratguel nit erlegt worden, des mecht wegen irer treuen
muetter morgengaly und das sy mir in leit khaufen was fiirgestreckht, wann
sysl zu eren bediirffen wierdel, auf erschwingliche frisst criegt und bezalt
werden 150 (1., samt irer muetter seeligen leibelaidung und anderer ir mir
zugebrachte verlasBung ais ir veritizung und anders, so s$, als ich darfir
hall, schann empfanngen wiirdt haben oder doch zusamen gericht ist und in
viitterlichen guet iren halbschwestern gleich zu halten,

Driteng erbit ich, meinen lieben khindern neben meiner lichen hausfrau, die
in albeg volmechtig mitgerhaben scin solleh, vorgenannten meinen lichen
schwagern Fabian Zehentner und den HanB Judt zu Piesendorf™ [21]
durch Gottes willen, s# wellen sich diser burde undterwindten und gegen
meinen licben khindern, dasjhenig was sich gebiirt, nit anderst, als wann sy
ire celeibliche khinder weren, wie dann mein ungezweillt vertrauen steet
unnd sy von Gott neben gebiirlicher vergleichung aus meinen vermiigen die
helohnung werden zu gewarten haben, thuen und verrichten, bin pctrister
hoffnung, werdens nit abschlagen.

Vierttens solle mein licbe hausfrau der armen leit mit ainer spennt, nach
irem gfollen, nit vergessen.

a Hs A, pag. 234: unnd meiner houfifreuen e Hs. A, pag. 235: wievor vermelt

by Hs. A, pug. 234; verbleiben F Hs. A, pag. 235: sy es zu ¢hren

¢ Hs. A, pag. 234: zu geben schuldig sein g Hs. A, pag. 236: Zum dritten erbuit ich
d Hs. A, pag. 235: zu der anndern che h He. A, pag. 236: sollen
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Dise puncten bit ich durch Gottes willen zu volziechung, hab damit in meiner®
eiseristen bedriebnus disen meinen letsten willen im namen Gott des?
valters, sohns und heilligen geists, in deme auch die heillig junnekhfrau unnd
muetter Gottes Mariat sun und schirmb ich mich im leben und sterben
ergeben unnd bevelchen thue der ungezweiflten hofnung unnd glauben, das
ich nach disem elenden zergiinckhlichen leben in die ebige frejdt unnd
setligkhait und am jiingisten tag mit allen auBerwélten ain freidenreiche
auferstehung gelangen, thue bevelchen, hab darauf das heillig hochwierdig
sacrament empfanngen und willen disen letsten willen mit dem aufertaden
zeitlichen todt cristlich bestatten, will auch von meiner herzlicben hausfrauen
unnflern {22/ lieben khindern, meinen lieben schwechern, schwiger,
schwager Zehentner, seiner hausfraven, meinen gfatter und glitterin Jacoben
Riiedl, seiner haulifrauen unnd sennst von menigelich niemant auBgenomen,
auch von allen das in der welt bleibt herzlich haben urlaub genomen mit bitt,
das Gott ainen jeden vor dergleichen betriebnus genedigclich welle behiietien
und bewaren und bit menigclich, last euch meine liebe khinder und hausfrau
und die vormunder, actum, wic in anfanng des letsten willen vermelt, aul
dem haubtschloB Salzburg ut supra.

Freundtliche, herzliebe hausfrau, ich bit dich durch Gottes willen, laf} dir
unnfere liebe khinder treulich, wie mir nit zweiflt, bevolchen sein, damit sy
in der ehr und forcht Gottes auferzogen wurden und behiiet euch all Gott vor
der bedriebnus, anngst und gefar und vor allen iibel. [ch nimb hiemit von dir,
denn khindern und menigelich treuherzig urlaub unnd all, die ich belaidigetd,
hitt durch Gottes willen umb verzeichung, wie ich auch menigclich verzeiche,
damit beschlessen. Ich hab das hochwierdig sucrament empfanngen, mueB
und will mich nur zum sterben, daraul noch ain khurzee zeit ist, richten.
Actum, den 7. November anno etc. 1606.

Herr gfatter Riedl und sein hausfrau, herr pfleger zu Vischornn?2, sein
hausfrau ain urlaunb nit zuvergessen.

[23] Fiir das grimen im leib,

Soll man morgens niechter ain plader?? von ainem héiring zwischen zwajen
dynnen schnitln roggenprot in ainem 1&f1 voll suppen, so offt man sich des
schmerzen besorgt, einnemen, habs in der gefengekhnus zu Salzburg in ainer
schrifft, so dem Niclas74, geschriben, geleen, soll ain gannze hiiring plater

sein.

a Hs. A, pag. 237 mewner &iteristen betriichnuf

b Hs. A, pag. 237: Gottes vatters

¢ Hs_ A, pag. 237: Gottes Mania schuz und schicrmb
d Hs. A, pag. 238: helaidiget hab

e Hs. A, pag. 23B: khlaine zeit ist zu richien
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Anmerkungen

. I Einem Hinweis, nach dem sich eine dritte Hs. in der Bayerischen Staatsbiblio.
thek (Handschriftenabteilung) befindet, wurde nachgegangen, doch konnte die Ha
nicht aufgefunden werden. Wir danken fir Hinweise Herrn Dr. Hubert Schopf, Salzbur-
ger Landesarchiv, Mag, Renate Ebeling-Winkler, Stadtarchiv, und Dr. D. Kudorfer,
Bayerische Staatsbibliothek, Wir michten uns weiters bei den Beamten des SLA und
denen des BayHStA fiir ihre geleistele Hilfeatellung bedanken.

2 Franz Valentin Zillner, Auszige aus Martin Harlandiers zu Harlandt, Gerichis-
chreiber zu Mittersill {1598-1675), handschriftliche Chronik: «Klaine VerZaichnes Po.
richtt was sich In Etlichen Jarenhero im Pinzgey vnd negst Ann Ligenten Orden Merk
liches Pegeben vnd Zuedragen hat, wie hernach zu vernembens, in; MGSL 2 (1862),
5. 182-190. 1861 befand sich die Hs. 143 im Besitz des k.k, Rechnungsoffizials Anton
Petermandl, einem Mitglied der Gesellschaft fir Salzburger Landeskunde, und wurd:
von ihm Februur 1880 dem Salzburger Landesarchiv ilbergeben

3 Siehe zur Chronik auch die Papicrhandschrift ONB Cod. Ser., n. 28236, beste-
hend aus 168 Blitlern [-Chranica Archidiocesis Salisburgensis . . .«; auf fol. 168¥ Besit
zervermerk: Christen Veflmayr, beeder Rechten Candidate, anno 1676). Bei Hs. 14:1
wechseln Foliierung und Paginierung mit roter Tinte, deshalb dicse Zitierung nach dem
Original. Paginierung 147-240 mit roter Tinte von spiterer Hand. Pag. 1-42 mit
schwarzer Tinte. Titel: lfnl. 1607} »Kurtze Beschreibung aller Hochwiirdigist in Gott Ge-
nedigisten Flirsten unnd herrn herrn Bischeden unnd Ertzbischoven . . . Anno Domini
1627+,

4 Gerhard Ammerer, Kat. Wolf Dietrich (Salzburg 1987), S. 405.

5 Hans Widmann, Geschichte Salzburgs, Bd. 3 (Gotha 1914), S. 182, Anm. 2; Fran:
Martin, Zur Geschichte Erzbischof Wolf Dietrichs, in: MGSL 61 (1921), S. 21, Anm.
30, mit der alten Signatur: =stidt. Museum, Handschriltensammlung Nr., 871-. Judas
Thaddaus Zauner hatte das Tagebuch nicht eingesehen, weil es -unauffindbar- war
Judas Thaddius Zauner, Chronik von Salzburg, Teil 7 (Salzburg 1813}, 5. 99, Anm.

6 Die Seiten 216/217 {(oben restauriert), 222/223, 226/227, 228/229, 230/231, 232/
233, 234/235, 236/237, 238/239 sind beschnitien.

7 Johannes Schultze, Richtlinien fir die fiuBere Textgestaltung bei Herausgabe von
Quellen zur neueren deutschen Geschichte, in: Walter Heinemeyer, Richilinien fiir die
Edition landesgeschichtlicher Quellen (Marburg 1978), S. 25-36; Mitglieder des Ar-
beitskreises =Editionsprobleme der frithen Neuzeite: Empfehlung zur Edition frilhneu.
zeitlicher Texte, in: Archiv fur Reformationsgeschichte 72 (1981), S. 299-315. Ganz an
ders siche Peter Paul Klofl, Allgemcine Probleme bei der Herausgabe und Bearbeitung
von Lebensgeschichten - im besonderen aber der Autobiographie Leo Schuster: Ein
Leben »im Dienste der Ordnung« »...und immer wieder muBten wir einschreiten -
Dipl.-Arb. (Wien 1986), 8, 15 fT. (Peter Paul Klofi, unter Mitarb. v, Ernestine Schuster,
[Hg.|, Leo Schuster. ~. .. Und immer wieder muBten wir sinschreiten!= Ein Leben «im
Dienste der Ordnung« [Wien 1986]).

8 G Kaprun, GB Zell am See, bis 1606 Sitz des Gerichtes, siche Anton Mel! u. Edu.
ard Richter, Salzburg, in: Richter-Mell | Strnadt | Pirchegger, Erlinterungen zum Histn
rischen Atlas der Osterreichischen Alpenlinder. 1 Abt/1. Teil (Wien 1917), 8. 20 f -
Dehio Salzburg (1986), S. 181.

9 Eltern: Valentin Vogl (t 1563) und Magdalena Motzerin, Heirat 1547; ab 1568 in
cb. Dienst, bis 1596 Gerichisschreiber in Zell, dann 1596-1601 Landrichter in Rauris
und seit 1601 Pfleger van Kaprun, Propst in der Fusch und Landrichter in Zell. Er
wohnte im SchloB Kaprun, das bis 1606 den Sitz des Kapruner Pllegers bildete, Siehe
Grete Nyvelt, Kaprun. Einst und jetzt. Im Zusammenhang mit der Geschichte des Pinz-
gaues und Salzburgs (Kaprun 1960), S. 42.

10 5L mit cigenem Statut Salzhurg.

11 [Frank-Kartei| Dr. Georg Khiel, oft auch Khuel, seit 1. 3. 1593 im Hofrat, seit
1603 als Vizekanzler nachgewiesen, 1609 als Vizekanzler entlassen, 1613 noch im Hof-
rat nachgewiesen (+ vor 27, 9. 1613), siche auch Jusef Karl Mayr, Geschichte der salz
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burgischen Zentralbehérde von der Mitte des 13. bis ans Ende des 16, dahrhunderts, in:
MGSL 66 {1926), S. 34, Nr 169. Anders dic Stainhauser-Chronik, dort scheinl Gedrg
Khnéll als »Doctor und fiirstlicher Salzburgischer Vice-Canzler der Zeit alhie (1605
August 18}« auf, siche Willibald Hauthaler, Das Leben, Regierung und Wandel des
Hochwiirdigisten in Gott Firsten und Herrn Wolff Dietrichen, gewesten Erzbischoven
zu Salzburg elc. ete. (van Johann Stainhauser), in: MGSL 13 (1873), S. 87.

12 Dienstag

13 |Frank-Kartei] Marquart von Freyberg von Eisenberg, Statthalter von 1606 bis
1609 (t+ 29. 12. 1625), »der Zeit [1606 Janner 16] fiirstlicher Statthalter zu Salzburge,
siche Houthaler (wie Anm. 11), S. 91; seit 31. 7. 1596 Mitglied des Domkapitels, siche

dJ. Riedl, Salzburgs Domherren von 1514-1806, in: MGSL 7 (1867) S. 140,

14 Hofprovos Niclas Riman, seit 1599 HofprovoB. Das Verzeichnis der Malefiz-
unkosten der drei Hingerichteten weist fiir den Hofprofosen 3 Gulden 45 Kreuzer aus.

15 Donnerstag.

16 Wolf Dietrich liefl in der Stadt Salzburg 150 Soldaten ausheben und schickte sie
unter dem Kommando des Sladthauptmanns Walter von Walthersweil und des Stadt-
gardenleutnants Hans Kayser ins Gebirge: Hauthaler (wic Anm. 11), 8, 97.

17 MG Werfen, GB Werfen.

18 Neben Hans Khail (sieche Anm. 44) und Stefan Guthund (siehe Anm. 23) waren
dies der Zeller Bader Hans Laér, der Zeller Gastwirt Thoman Walcher, der Taxen-
bacher Gaslwirt Alexander Gschwandter, der Embacher Bauer Hans Scherer und der
Zeller Baver Caspar Walcher, die am 10. November 1606 gegen Abschwiren der Ur-
fchde entlassen wurden (BayHStA, SL Salzburg 6: Mappe Reverse).

19 GemiB den Akten vom 13. Juli 1606 gibt Vogl folgendes an: Es konne sein, daB an
des Dreiligsten des verstorbenen Plarrers in Zell vom Supplicieren geredet wurde, aber
er wisse es nicht. Er kiinne sich nicht daran erinnern. Vogl behauptel, davon nichis zu
wissen, weil diese Gespriich beim Trinken geflihrt wurden, und er an solehe reden |. . |
nit mehr gedacht (BayHSLA, SL Salzburg 6: Salzburg, 1606 Juli 13 Nachmittag).

20 Die Festungskapline wohnten vor Errichtung des «Kaplansticklss im sogen.
»Beichtvaterstickl« neben der Kirche, siche Johann Karl Pitlwax, Hohensalzburg. Seine
Geschichte und Baulichkeiten, in: MGSL 17 (i877), 8. 40. Einen Plan der Festung
Hohensalzburg zur Zeit. Wolf Dietrichs siche bei Richard Schiegel, Veste Hohensalzburg
{Salzburg 1952), 5. 52 F.

21 Schlegel (wic Anm. 20), 8. 55 [, identifiziert dieses Zimmer als ~Hauspfleger
zimmers. Ein Zusnmmenhang mit der grofien Salzburger Beamtenfamilie Haunsperger
wiire eventuell denkbar, siehe Mayr (wie Anm. 11), 5. 45 f.

22 Ein zusammenfassender Bericht, der auf guter Aktenkenntnis beruht, merkt an,
daB Kaspar Vogl und die sieben anderen Gefangenen von den Hofriten Dr. Kummerle
(seit 1650 Hofrat [Mayr, wie Anm. 11, 8, 34, Nr, 163] und der bereits bei der Pinzgauer
Kommission im Juni 1606 dabei war) und Johann Khizmiigl, der 1627 Vizehofkanzler
wird, in Salzburg vernommen wurden (BayHStA, SL Salzburg 6: Bericht, 5. d.).

23 Stefun Guthundt ven Tierling, Zeller Landpericht, 45 Jahre, besaBl ein Gut in Vor-
derglemm unter dem Bischof von Chiemsee, Steuervermigen von 650 11, katholisch, lief
sich bei den anstossenden gerichlen fiir einen prokurator und redner gebranchen. Er
konnte weder lesen noch schreiben (BayHStA, SL Salzburg 6, Salzburg, Giitiges Ver-
hiir, 1606 Juli 27).

24 Inhalt des Schreibens bei Martin (wie Anm. 5), 5. 22, wiedergegeben.

256 Vermutl. Caspar Vogls undterthenigs- und gehorsamiste erclerung, anriieffen und
bith (BayHStA, SL Salzburg 6: Salzburg, s. d.).

26 Jakob Riedl wird im Abschiedsbrief [22] als gfatter Ried! und sein hausfrau er-
wiihnt. Er war Gastwirt in Brugg und Gerhabe der Kinder des verstorbenen Christoph
Amann. Laut Frank-Kartei 1616-1647 Pfleger von Fischhorn, + 3. 6. 1647.

27 khiipfl: Trinkgefiif

28 Vogl versuchte im folgenden offensichtlich sein Verhir im Tagebuch zu rekon
struieren, - GemiiB den erhaltenen Akten vom 31. August 1606 gibt Vogl folgendes an
Er redete mit dem vornehmen Bauern Jakob Rieder iiber die Urbarsbeschreibung und
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das baldige Eintreffen des Urbarskommissiirs Ritz, wobei er den Bauern mit dem Hin-
weis vom Supplizieren abriet, man werden einen bisen bschaidt finden. Rieder soll sich
-nicht aufl ihn berufen, weil Vogl das im Verhér nie zugeben wiirde. Uberhaupt habe er
nur mit Rieder geredet, um niiheres itber das Supplicieren der Bauern in Erfahrung zu
bringen, von dem er bisher nur vom Hirensagen gehirt hétte. Noch vor seiner Unlerre.
dung mit Rieder kamen zwei Biirgermeister und meldeten, daB ihre Bauern eine alte
Urkunde bzw. eine Urkundenabschrift zu sehen begehrten. Die Birgermeister versag-
ten ihnen das und wiesen sie an die Obrigkeit. Vogl bestiitigte den Biirgermeistern
die Richtigkeit ihres Vorgehens und studierte daraufhin die Urkunde, die mit einem
Siegel des bayerischen Herzogs versehen war. Uber den Inhalt wisse er nichts mehr
{BayHStA, HL Salzburg 6: Aussage 1606 August 31).

29 Erzbischof Burkhard von Weillpriach (1461-1466) konnte einen Steueraufstand
der Bauern im Pongau, Pinzgau und im Brixenthal nicht mit eigenen Kriften unter-
driicken und bat Herzog Ludwig IX. von Bayern 1462, das Mittleramt zu iibernchmen,
siehe Judas Thadddus Zauner, Chronik von Salzburg, 3. Teil (Salzburg 1798), S. 121-
125,

30 Jakob Rieder aus Knprun wird in den Vormundschafisrechnung der Kinder Kas-
par Vogls erwiihnt, Vogl bezeichnet ihn im Verhiir vom 31. August 1606 als vornechmen
Bauern.

31 Jakob Friedrich Ritz, Sohn von Ludwig Ritz (+ 1599) und der Felicitas von Elsen-
heim (t 1579), 1579 Landrichler in Abtenau, 1587 Hofrat, 1597 Pfleger in Mittersill,
1601 aller Amter enthoben, weil er die Steuerbeschreibung seinem Gerichtaschreiber
ubertrug, spiter Salzburger Kommissir der Urbarsbeschreibung gemeinsam mit Holt
kammerrat Scbastian Lueger (t 1612), siche Franz Martin, Ritz (Salzburger Familien),
in: MGSL 70 (1930), 8. 61 f, und fiir Lueger siche K. Mayr-Deisinger, Wolfl Dietrich von
Raittenau. Erzhischof von Salzburg 1687-1612 (Miinchen 1886}, S. 32, Anm, 18,

32 MG Mittersill, GB Mittersili.

33 StG Zell am See, GB Zell am See.

34 Brief = Petition an den Erzbischol, erstellt vom Bader Laér, siche Martin, Zur Ge-
schichte (wie Anm. 5), 5. 16 .

35 Am 16. September wurden Khail und Guthund erneut teilz peinlich, teils gitlich
verhiirt, siche Martin, ebd., S. 23.

36 Am 19, September wurden Khail und Guthund erneut teils peinlich, teils giitlich
verhiirt, siche Martin, cbd.

37 Piflwax (wie Anm. 20), S. 56, identifizierl ihn als Reckturm. Schlegel macht dazu
keine genauere Angaben. Laut Schlegel wurde der Heckturm erst nach der Errichtung
der Hasengrabenbastionen 1634 als Geltingnis umgebauit, siche Schlege! (wie Anm. 20),
S5.55u.212,

38 grimen: Leibschmerzen, Kolik, siche Jakob u. Wilhelm Grimm, Deutsches Wiirter
buch, Bd. 4/1, Teil 6, Sp. 356.

39 Siche Mariin, Zur Geschichte (wie Anm. 5), 8. 23,

40 Das 21 Fragen und Anlworten umfassende, notariell beglaubigte Verhor mit Kas-
par Vogl vom 27, Oktober 1606 behandelt vor allem Steuerfragen und geht ab der
16. Frage geziclt auf die Urbarsbeschreibung ein (BayHSLA, HL Salzburg 8; Salzburg,
1606 Oktiober 27).

41 Die Beglaubigung des Verhiirs vom 27. Oktober 1606 durch den apostolischen No-
tar Dr. Johannes Richard Holthueter (Karl Siegfried Bader, Rechiswahrzeichen in No-
tariailssigneten, in: Kurt Ebert, FS. Hermann Baltl {Innsbruck 1978], 5. 44, Abb. Nr. 5,
46. Holthueter war 1605-1612 Notar in Salzburg, gleichzeitiz Advokat am Hofgericht,
it. Auskunft Dr. Neschwara, Wien} erfolgte am 31. Oktober (BayHStLA, Salzburg, 1608
OktLober 27).

42 Hans Christoph Ehinger, Kellermeister, Holratsdiener, 1608 4600 1 Vermdégen It.
Steuerbeschreibung, T 1617, sfiirstlicher Hofratsdiener-, siche Hauthaler (wie Anm. 11),
5.82.

43 Fabian Zechentner, Besitzer von Schiol Farmach, vereshelicht mit Katharina,
Tochter des Hofratsdieners Hans Christoph Ehinger, Salzburger Umgelter zu Saal-
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felden bis 1601 und bayerischer Waldmeister, 1617-1642 Pileger und auch Salzmeier
in Reichenhall. Er starb 1649 mit 84 Jahren. Vgl. Martin, Zur Geschichte (wie Anm. 5),
S. 26, Anm. 38.

44 Hans Khail, RoBschneider von Bruckberg (Peugberg, GB), 84 Jahre alt, ein -reve-
rendo= RoBischneider, besafl ein Viertellehen in der Propstei Zell, Steververmigen von
500 11, katholisch, konnte weder schreiben noch lesen (BayHStA, SL Salzburg 6, Salz-
burg, Giitiges Verhdr, 1606 Juli 28); siche auch Martin, Zur Geschichte {wie Anm. 5),
8. 15. Urteil abgedr. ebd,, S. 25.

45 Urteil abgedr. bei Judas Thaddiaus Zauner, Chronik von Salzburg, 7. Teil {(Salz-
burg 1813), 5. 198-200, u. Martin, Zur Geschichte (wie Anm. 5), 5. 25.

46 Weitmoserisches Armenhaus in Zell, wo Vogl seil 1588 Verwalter war (BayHStA,
5L Salzburg 6: Unterthenigste Relation der Salzburger Kommissire Zell, 1607 April
vermutl. 22).

47 Herr Dietrich Khuen, Fretherr, verlangte 800 Gulden aus dem NachlaB von Kas-
par Vogl, die aber von den inventierenden Hofraten nicht bestitigh wurden, weil Belege
fehlten. Weiters wurden ihm seine Schrifien aus dem NachlaB Vogls nicht ausgefolgt,
weshalb er sich am 28, Miirz 1607 bneflich beschwert (BayHStA, SL Salzburg 6:
Schuldforderung, 1607 Miirz 8).

4B gesdsfl: Hose, siche Grimm (wie Anm. 38), Teil 2, Sp. 3810

49 prustfleckh: Brustlatz, -tuch, -leder, -pelz, siche ebd., Sp. 448.

80 siéckhl: vermutl. Stiefel od. Schuhe, siche ebd., 1041, Sp. 1391.

51 faceleth: vermutl, Taschentluch, v. italien. ~fazzolettos, siche ebd., Teil 3, Sp. 1218.

52 Raimund von Lamberg wurde von Woll Dietrich mit dem Gericht Lichtenberg
{Suallelden) belechnt, siehe Gerhard Ammerer, Wolf Dictrich als Verwaltungsreformer,
in: Kat, Woll Dietrich (Salzburg 1987), 5. 141.

53 Siche Anm. 21 .

54 Nicht eindeutig zu identifizieren: G Taulkirchen an der Pram, GB Schirding;
G Taufkirchen an der Trattnach, GB Grieskirchen.

55 Karl von Griming fordert aus dem Vogl-Nachlal 20 fl (BayHStA: Inventar, 1607
Miirz 23).

56 Haimeram ['f Ritz (t 26. 2. 1617), 1579 salzburgischer Hofjunker, 1587 Hofunter-
marschall und Hofrat, 1589 Kammerer, 1590 Propst im Zillertal und Pfleger von
Kropfsberg. Haimeram Ritz kaufle 1604 vom Domkapitel den Biirglsteingarten und
1606 die Sitze Grub und Ramseiden von den Vormiindern der drei Tichter Ursula
(t nach 1659), Elisnbeth {t vor 1654) und Regina (t nach 1665) aus zweiter Ehe von
Christoph Weilmoser (18. 12. 1545-24. 3. 1603), der gemeinsam mit seinem Bruder
Hans (siche Anm. 58), Gewerken in Gasiein, Besilzer des »WeitmoserschliiBls« (Hunds-
dorf) war. Kaspar Vogl war einer der Weitmoserischen Vormiinder, siche Franz Martin,
Weitmoser, in: MGSL 68 (1928), 8. 121-123; ders., Ritz (Salzburger Linie), in: MGSL 70
(1930, 5. 62.

57 -Hans Leykofer- kaufte 1604 das Schliflchen Hundsdodf (WeitmoserschloBl) von
den Weitmoserischen Vormiindern (siche Anm, 58). Der Gasteiner Gewerke Leykhofer
iibernahm den GroBteil des Weilmoserischen Besitzes. Die protestantische Familie
Leykhofer verliel 1615 Gastein, siche Heinrich von Zimburg, Die Geschichte Gasteins
und des Gasteiner Tales {(Wien 1948), 8. 125 u. 130.

H8 StG Murau, GB Murau.

59 Kaspor Vogl war Vormund der Weitmoserischen Kinder. Hans Weitmoser (27 11
1542-1603), verchelicht mit Ursula (t protesL. 1603}, Tochter von Wilhelm von Mos-
haim (Plieger von Ramingsiein) und der Anna von Haunspery; siche Martin, Weilmoser
(wic Anm. 56), 5. 121-121.

60 Drussternpach konnte nicht identifiziert werden.

61 MG Bad Hofgastein, G Badgastein, G Dorfggastein, GB Gastein.

62 Siehe Anm. 21

63 Prugbeckische Vormundschaft: 1m NachlaBinventar wird ein Kaufbrielf vom
9. Janner 1595 fur atn grundstuckh ob des marckhts, das Reitt genannt, das Kaspar
Vogl als der Prugppechhische kfunder gerhiaben erkhaufft erwiibnt,
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64 Vgl. zur »Sentenz« Martin, Zur Geschichte (wie Anm. 5), 8. 25, und mit editori-
schen Abweichungen Zauner, Chronik von Salzburg (wie Anm. 45), 7. Teil, 5. 198-200,
. Bailage Nr. 111

65 Eva Ehingerin war die dritte Frau Kaspar Vogls.

66 Siche Anm. 42,

67 Kinder von Knspar Vogl und Eva Ehinger: Jakob (11 Jahre), Hans Christopl
{6 Jahre), Valentin (3 Jahre), Magdalena (9 Jahre) und Susanna (% Jahr). Der dlieste
Sohn Jakob wurde 1628 Landrichter in St. Johann und starb als solcher in Rauris.
Hans Christoph wurde 1630 Landrichter in GroBarl und knapp vor seinem Tod von
Hiittenstein. Valentin war 1634 griiflich Lambergscher Richter zu Amerang geworden,
siche Martin, Zur Geschichte {(wie Anm, 5), S. 30 (BayHSitA, Brief aus Zell an den Hof-
rat, Zell, 1606 Dezember 23).

68 Margaretha Voglin war zum Zeitpunkt des Prozesses 16 Jahre alt.

69 Die zweite Frau Kaspar Vogls war Maria Schnott.

70 Hang Jud, Wirt aus Piesendorf, war ncben Fabian Zechentner (siche Anm. 43)
und dem Zeller Wirt und Biirger Abroham Kamersberg spéiterer Vormund von Kaspar
Vogl {BayHStA, SL Salzburg 6, Rechnungen der Vormiinder der Kinder von Kaspar
Vogl von 1607 bis 1611).

71 G Piesendorf, GB Zell am See.

72 Schlofl Fischhorn, G Bruck an der GroBglocknerstraBe, GB Zell am See.

73 plader: Blase, siche Grimm (wiec Anm. 38), Bd. 2, 5p. 77.

74 Eine cindeutige Identifikation ist nicht méglich. Denkbar wire Nicolaus Saler
nitanues (um 1150), siche G. Keil, VL 6 (1987), Sp. 1134-1151.

Anschrift der Verfasser:

Harald Tersch

Martin Scheutz

Universitdt Wien, Institut fur Geschichte
Dr.-Karl-Lueger-Ring 1

A-1010 Wien
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Salzburger Notare und Gastwirte
im Jahr 1694

Von August Meyer

Das Salzburger Landesarchiv verwahrt unter der Signatur »Hof-
kammer Briuwesen in gen. 1645-1666 G« 23 notariell beglaubigte
Abschriften aus dem Jahr 1694 iiber Gastwirtsbehausungen in der
Stadt Salzburg aus den Jahren 1600 bis 1693.

Diese Schrifistiicke sind geeignet, etwa fiir die zweite Hilfte des
17. Jahrhunderts Einblicke in die Stadtgeschichte, das Beurkun-
dungswesen, die wirtschaftlichen Umstéinde und die Notarengeschich-
te zu gewdhren und diesbeziigliche Kenntnisse vielleicht um ein ge-
ringes zu erweitern, wobei ausdriicklich bemerkt werden mufl, daB
die folgende Darstellung keineswegs als erschiopfend betrachtet wer-
den darf.

Salzburg am Ende des 17. Jahrhunderts

Zu dieser Zeit war Fiirsterzbischof Johann Ernst Graf von Thun,
genannt »der Stifter« (1687-1709), an der Regierung. Unter seiner
Herrschaft wurde die Erhardskirche im Nonntal vom Architekten Zu-
galli vollendet, er stiftete das Ursulinenkloster, das Priesterhaus und
das St.-Johanns-Spital sowie die Kollegienkirche; in diese Zeit fillt
auch die Schaffung der Felsengalerie des Hofmarstalls (Felsenreit-
schule), des Lustschlosses KleBheim und der Wallfahriskirche Maria
Kirchenthal.

Die Schéden des groBen Bergsturzes von 1669 — wodurch auch das
Priesterseminar zerstort worden war, das Johann Ernst durch den
Bau um die Dreifaltigkeitskirche (1696-1700} ersetzen liel} - lagen
bereits einige Zeit zuriick. Auch der bedenklich nahe gekommene
Kriegslirm war nach der Befreiung Wiens von der Tiirkenbelagerung
1683, an welcher auch ein salzburgisches Kontingent beteiligt war,
weiter nach Siidosten abgedringt worden. Die Stadt Salzburg hatte
im Jahr 1692 12.994 Einwohner und 2409 Haushalte?, 43 Personen
waren im Gastgewerbe beschiiftigt.

Es galt die »Salzburger Stadt- und Polizeiordnung« von 1524 (bis
1803), darin enthalten eine einheitliche Gewerbeordnung, und seit
dem Jahr 1678 eine neue Zivilgerichtsordnung. Rechtsgundlage des
biirgerlichen Rechtslebens war das »Gemeine Recht« oder »Lobens-
werte Gewohnheiten und Gebrauch eines jeden Ortes«3,

Im Jahr 1692 isi die in lateinischer Sprache verfaBte ~Historia
Salisburgensis« der Briider Joseph, Franz und Paul Mezger (Benedik-
tiner aus St. Peter) erschienen, nachdem im Jahr 1666 die hier mehr



