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eoriendynamik und Methodenlehre

Erfahrung und Konvention
geneinander von normativer Wissenschafts-
skriptiver Wissenschaftsgeschichte und eine
rgehende Relativierung des Gegensatzes von
und Konventionalismus, kann innerhalb der
stheorie nur erzielt werden, wenn es gelingt,
Empirismus und dem Konventionalismus
enden Leitbegriffe Erfahrung und Konvention

methodisch zu vermitteln
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Seule, d’ailleurs, I’histoire de la
Science peut garder le physicien des
folles ambitions du Dogmatisme
comme des désespoirs du
Pyrrhonisme.

P. Duhem, La théorie physique, son objet et
sa structure, Paris 1906, p. 444
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lismus

(1861-1916)
(1870-1954)

d (1858-1918)
(1854-1912)

ivismus des 19. Jahrhunderts,
der ,exakten’ oder ,positiven’
n eine materialistische und

e Metaphysik propagierte

Henri Poincaré
(1854-1912)
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théorie physique, son objet et sa structure, Paris 1906

e eine der Metaphysik untergeordnete Wissenschaft,
Erklarung (explication)” der Naturgesetze geben wollte,
notwendigerweise , die Differenzen welche die
metaphysischen Systeme voneinander trennen, auf das
k erstreckten” (S. 11)

che Theorie ist keine metaphysische (objektivistische)
r Natur, sondern ist vielmehr ein ,,System

er Aussagen, abgeleitet aus einer kleinen Anzahl von
dem Zweck dienen, eine Gruppe experimentell
esetzmalligkeiten so einfach, vollstandig und exakt wie

iederzugeben.” (S. 26)
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orie physique, son objet et sa structure, Paris 1906

folgende Operationen durch die sich eine physikalische

ert” (S. 26ff.):

eines physikalischen Gegenstandsbereiches durch die

nd Messung der physikalischen Grossen®,

lischen GroRen” werden ,, durch eine kleine Zahl von

e als Ausgangspunkte unserer Deduktionen dienen”

iese Aussagen oder ,,Hypothesen [...] sind die Fundamente

e Theorie aufbaut; aber sie behaupten in keiner Weise wahre
ch relevante] Beziehungen zwischen den realen

n der Korper anzusprechen®. lhre Formulierung und Auswabhl
ngelegenheit einer freien Entscheidung, die allein durch das
erbotenen Widerspruch (formallogischer Widerspruch

n Begriffen ein und der selben Hypothese” oder Widerspruch
rschiedenen Hypothesen der selben Theorie”) beschrankt ist.
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rie physique, son objet et sa structure, Paris 1906

en , die verschiedenen Prinzipien oder Hypothesen einer
den Regeln der mathematischen Analyse kombiniert”

en die ,verschiedenen Konsequenzen, die man solcherart
hesen abgeleitet hat in ebensoviele Urteile Giber die
Eigenschaften der Korper Ubersetzt werden, [...] diese

cht man mit den experimentellen GesetzmalRigkeiten, die
rie wiedergegeben werden sollen. Wenn sie mit diesen

zu dem Grad der Genauigkeit der den angewendeten
entspricht — Gbereinstimmt, hat die Theorie ihr Ziel

gut; wenn nicht, ist sie schlecht und muR modifiziert oder
rden.”
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ERFAHRUNG

gsprozesses nach Pierre Duhem: ,vier fundamentale
Definition und Messung der physikalischen Grolien; 2. Die
n; 3. Die mathematische Entwicklung der Theorie; 4. Der
e mit der (experimentellen) Erfahrung” (S. 28)
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1921)

tische Wissenschaftstheorie und ihre gegenwdrtige
ung, in: Philosophia naturalis 13 (1971). Ders., Kritik der
en Vernunft, Freiburg-Muinchen 1978, S. 73-96.

ngeschichtlichen Intentionen des bon sens” bei Duhem
rnativ , kontingente Festsetzungen” oder

heoretische Kategorien®, die ,der Konstruktion und
Theorien [...] vorausliegen, die aber weder eine logische

zendentale Verbindlichkeit haben und nur historisch

zu verstehen sind”“.
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THEORIE

Eegrindungs-
theorie

Eestatigungs-
theorie

Heuristik

INFORMATION

unktionsmodell der Wissenschaftsentwicklung nach
r, Wissenschaft und Information, Bd. 3, Wien-Minchen
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jelkreismodell des Forschungsprozesses
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dell veranschaulicht

gemeinsamen Schnittpunkt aller vier Verfahren (d. i. sowohl
gemeinsam konstituierte Faktum Wissenschaft, wie auch der
chungsprozeld tatige Wissenschaftler) jederzeit ein vom

n Richtungssinn des Forschungsprozesses abbiegender und ihn
Rekurs auf anderwarts oder bereits friiher erworbenes
egenstands- theoretisches, hypothetisches oder theoretisches
n kann

s Prozesses (der aufeinanderfolgenden und

ifenden Verfahren des Forschungsprozesses) vor seinen

er Momente von jeweils zwei Verfahren des Forschungs-
zwar sowohl von einem stabilisierenden (Konstruktion,

e auch von einem dynamischen (Induktion, Reduktion)

renzt — d. i. konstituiert — wird und jedes dieser Verfahren
omente (ein stabilisierendes und ein dynamisches Moment)
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nkt und Ziel der Wissenschaft ist die Erfahrung deren

em wir die Erfahrung als eine den Wissenschaften
orgegebene wie aufgegebene Sinninstanz verstehen,
aherhin als Problem zu verstehen und die Wissenschaften
ngsverfahren. Diese Einsicht erlaubt, das

[l auf alle Wissenschaften zu libertragen und erlaubt,
weise noch naher zu prazisieren:

hang von Erfahrung, Gegenstandsbereich, Hypothese
nunmehr zu verstehen als der Zusammenhang zwischen
er Festlegung des Problems, dem Entwurf von
strategien und der Problemlésung.
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gelkreismodell des Forschungsprozesses
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beweistheoretische
Theorienanalyse

deduktive
Methoden
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xe Methoden im Regelkpéismodell des
orschungsprozesses
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Problem- Konvention
festlegun
£
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nstruktive 5
ethoden \ =

Definition

nstruktive Methoden im Regelkreismodell des
Forschungsprozesses
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festlegung
d Versuch

1diiktive Methoden im Reglelkreismodell des
Forschungsgrozesses
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A\

Theorienkonditionierung ﬂ

reduktive
Methoden

Theorieniiberpriifung

eduktive Methoden im Regelkreismodell des
Forschungsprozesses
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reduktive
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gelkreismodell des Forschungsprozesses
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sale, spezielle und spezifische Methoden

iversalen Methoden der Wissenschaften sind
ziellen und die spezifischen Methoden zu

n. Diese Unterscheidungen nicht beachtet zu
st einer der grundlegendsten Mangel der
hen Wissenschaftstheorie. Nicht nur, dalS man
tivitat der Methoden verkannte, hat man die
iskussion noch zusatzlich verwirrt, indem man
nd spezifischen Methoden falschlicherweise
iven und universalen Charakter zuschrieb.
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Wenn man eine Erkenntnis als
Wissenschaft darstellen will, so muf}
man zuvor das Unterscheidende,
was sie mit keiner andern gemein
hat, und was ihr also eigentiimlich
ist, genau bestimmen konnen;
widrigenfalls die Grenzen aller
Wissenschaften in einander laufen,
und keine derselben, ihrer Natur
nach, grundlich abgehandelt werden
kann.

Kant, Prolegomena, § 1
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en Methoden der Wissenschaften sind Arten der
n Problemfestlegung durch Definition und Konvention.
ationen der universalen Methoden Definition und
spezifizieren sie auch deren Unterscheidung. Sie
die Unterscheidung zwischen Definition und Konvention
eidung zwischen speziellen Arten der Festlegung eines
bereiches und speziellen Arten der Festlegung von
n innerhalb eines Gegenstandsbereiches.

ng eines Gegenstandsbereiches — die Bildung, Gestaltung
rierung eines Gegenstandsbereiches — ist allgemein als
ung zu verstehen. Schematisierungen kénnen auf zwei
rschiedene Arten erfolgen: sie konnen entweder sein

ung eines empirischen Gegenstandsbereiches

ung von Schematen.
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Problem- Konvention
festlegun
£
. K2
nstruktive 5
ethoden \ =

Definition

nstruktive Methoden im Regelkreismodell des
Forschungsprozesses
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e —

empirischer Beschreibung
enstandsbereij

nstruktive
ethoden

Problem

Beobachtung

nstruktiven Methoden als spezielle Methoden der
tisierung eines empirischen Gegenstandsbereichs
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isierung des Gegenstandsbereiches einer
Wissenschaft erfolgt durch Beobachtung. Durch

gen wird ein empirischer Gegenstandsbereich

indem die Beobachtung immer wieder Neues

s Neue mul freilich nicht nur entdeckt, es mul$ auch
werden. Wirden Beobachtungen nicht festgehalten,

sich die eine Beobachtung in der nachsten

g verlieren. Die Beobachtung drangt darum zur

g. Die Beobachtung ist ihrer Erganzung durch die

g bedurftig. Die Beobachtung ist erganzungsbedlrftig,
ittelbar Prasente das jeweils Neue ist und darum der
mit dem schon Bekannten bedarf. Diese Vermittlung
schreibung.

g und Beschreibung sind die speziellen und

en Methoden aller Erfahrungswissenschaften.
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e —

formaler Axiomatisierung
enstandsbereij

nstruktive
ethoden

Problem

Konstruktion

struktiven Methoden als spezielle Methoden der
Schematisierung von Schematen
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rung von Schematen durch die Produktion oder
reinen Schematen: durch die Konstruktion von
die das zeitliche Nacheinander und raumliche
der strukturieren. Durch diese Konstruktion wird ein
bereich festgelegt, der reine Ordnungsstruktur ist.
genstandsbereich selbst nur Struktur ist, werden in
Gegenstandsbereich auch seine speziellen
konstruiert. Die methodische Festlegung dieser
genstande — der Symbole — erfolgt durch
ung: da Symbole bereits implizit durch die Strukturen
tandsbereiches definiert sind, legen die Axiome die
, indem sie die Strukturbeziehungen explizieren, die
n Symbolen bestehen.
und Axiomatisierung sind die speziellen und
en Methoden aller Formalwissenschaften.
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Beschreibung
7N Konvention
festlegung AN
g Axiomatisierung
konstruktive '§
Beobachtung Methoden .
Definition ‘

speziellen Methoden im Regelkreismodell des
Forschungsprozesses
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Methode der Logik ist zugleich allgemeine Methode.

ir vor einem schwerwiegenden Problem: wie kann
e Methode zugleich universale Methode sein?

uf einen offenkundigen Widerspruch hinaus, wenn wir
niversalitat einer spezifischen Methode behaupten

its die Wichtigkeit der Unterscheidung zwischen den

d den spezifischen Methoden betonen?
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selle Anwendbarkeit der Logik gewahrleistet sein, miissen
turen auf zeitlich und raumlich Strukturiertes beziehen.
gik mul folglich auf der Schematisierung nicht-zeitlicher
licher Strukturen beruhen, die sich auf Beobachtungen
einzigen Strukturen, die diesen Anforderungen genligen
die Strukturen der Beschreibung.

male Logik relevanten Strukturen beruhen auf logischen
er Handlungen, durch welche Beobachtungen zu den
nheiten der Beschreibung zusammengefal3t werden, die
g auf Beobachtungen ,Gegenstande’ nennt. Die Logik
nicht auf der Schematisierung des Auseinander (des
heinander oder rdumlichen Nebeneinander), sondern auf
ierung des Miteinander: sie beruht nicht auf einem reinen
umschematismus, sondern auf einem reinen Synthesis-
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gik kann sich als spezifische Formalwissenschaft auf die
Ableitbarkeit, Beweisbarkeit und Widerspruchsfreiheit
s Systems von Aussagen beschranken, wenn sie ein

(eine ,Sprache’) als gegeben voraussetzt und die
kturen durch die konstante Einheiten der Beschreibung
verbunden sind schematisiert. Diese konstruktive
g der Aussageverknupfungen liefert die sogenannten
stanten. Da die konstruktive Schematisierung der
ipfungen die logischen Funktionen bzw. die logische
h welche die konstante Einheiten der Beschreibung
men nicht thematisiert, steht die formale Logik aller-
nem unlosbaren Fundierungsproblem: sie mufll die
tanten aus der Umgangssprache aufgreifen und nach rein
en Erfordernissen auswahlen.
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linguistischen Logikverstandnis erfolgt die konstruktive
g der Aussageverknlipfungen unter dem Gesichtspunkt,
Beschreibungen sind, die auf andere Beschreibungen
ter diesem Gesichtspunkt steht somit die Sprach-
r Aussagen und demgemal der konventionelle Charakter
gua Beschreibungen im Mittelpunkt des logischen

llen ontologischen Logikverstindnis erfolgt die
hematisierung der Aussageverknipfungen unter dem
dall Aussagen Beschreibungen sind, die auf
beruhen. Unter diesem Gesichtspunkt steht die
it der Aussagen und demgemal der definitorische
ussagen im Mittelpunkt des logischen Interesses.
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tale Logik stellt die im ontologischen Logikverstandnis

im linguistischen Logikverstandnis ausgeklammerte
Beobachtung und Beschreibung in Frage: als Logik der

sie, wie sich Beschreibungen auf Beobachtungen
n und thematisiert somit sie die im ontologischen
S vorausgesetzte Beziehung von Beobachtung und
D.h. sie thematisiert die logischen Funktionen oder
urch welche Beobachtungen zu den konstanten
Beschreibung zusammengefallt werden, die man mit
achtungen ,Gegenstinde’ nennt.
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n die grundsatzliche Differenz von onto-
d linguistischem Logikverstandnis konnte

Umwegen durchsetzen: ,Die ,mathe-
k‘ hat das Denken von Mathematikern und
ganzlich verbildet, indem sie eine
Deutung der Formen unserer Umgangs-
Analyse der Strukturen der Tatsachen
at hierin freilich nur auf der Aristotelischen

ebaut.” (L. Wittgenstein, Bemerkungen iiber die
athematik, WA Bd. 6, Fft/M 1984, S. 300)

hat aus dieser Einsicht die Konsequenz Ludwig Wittgenstein
es keine universal verbindliche Logik gibt, (1889-1951)
verschiedene ,Sprachspiele”, die ihren je

n gehorchen.
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an Wittgenstein spricht man vielfach von einer
n Moderne, die dank der ,Wende zur Sprache” das
aradigma der alten Metaphysik und das mentalistische
er neuzeitlichen Bewultseinsphilosophie hinter sich
. Das linguistische Logikverstandnis ist zum linguistischen
r Gegenwartsphilosophie avanciert, was dazu fihrt, daf}
ophie der Gegenwart als eine Anhaufung einzelwissen-
rschungsprogramme darstellt: da man unter der Logik
kalkuil versteht, kann man die logische Synthesis nur als
nerhalb eines vorgegebenen Aussagensystems verstehen
daher an die (in Sprache, Wissenschaft, Gesellschaft,
er in sonstigen Objektivationen des Geistes) schon
rdenen Resultate einer Vermittlung halten, die man als
esis nicht mehr begreifen kann.
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e Paradigma wird weder der Sprache noch der Logik
rd der Logik nicht gerecht, weil es die Logik auf den
chrankt und es wird der Sprache nicht gerecht, weil es
r noch als Resultat zu thematisieren erlaubt und daher
ed zwischen der menschlichen Sprache und den
von Tieren oder Automaten systematisch verwischt.

uenten Sprachanalytiker Wittgenstein gehort darum das
nserer Naturgeschichte so wie gehen, essen, trinken,
tgenstein, Philosophische Untersuchungen, § 25), wes-
prechen in seinem Verstandnis auf den Gebrauch eines
Regelsystems reduziert, das wir durch ,Abrichtung”
., 8§ 5f., 198) und dessen Regeln wir daher auch nur
onnen (ebda., § 219).
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he Sprache ist nicht nur eine Signalsprache, mit der wir
agieren und im Rahmen kollektiver Verhaltensgewohn-
en. Die menschliche Sprache ist vielmehr eine Sprache,
teilend sowohl uns selbst, wie auch unserer Umwelt, wie
ventionen unserer Sprache gegenuber Stellung nehmen.
einer Sprache bedeuten daher auch nicht die Grenzen
wie Wittgenstein behauptet (Tractatus 5.6) und die
che Philosophie uns weismachen will. Vielmehr entgrenzt
unsere Welt. Menschen re-agieren nicht nur wie
f vorweg festgelegte Signale (Reize, Befehle) und sie sind
e Tiere in ihre Welt (in eine ,Umwelt’) eingeschlossen,
nd fahig, die Grenzen ihrer Welt zu transzendieren, weil
e sind, zu ihrer eigenen Position in der Welt Stellung zu
schen haben darum nicht nur Uberlebensprobleme,
zudem Rechtfertigungsprobleme.
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Die Logik der Wahrheit

... to the pupil of Kant as to the pupil of Aristotle
the Analytic of Logic is the foundation of
Metaphysics. We find ourselves in all our
discourse taking certain points for granted which
we cannot have observed. The question therefore
is what may we take for granted independent of
all experience. The answer to this is metaphysics.
But it is plain that we can thus take for granted
only what is involved in logical forms. Hence, the
necessity of studying these forms.

Ch. S. Peirce, WP 1, 302
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usammenhang, der uns, ausgehend vom Gegensatz
rismus und Konventionalismus, sowie zwischen Wissen-
d Wissenschaftsgeschichte, lUber die Frage nach der
on Universalitat und Spezifizitat der logischen Methode,
on ontologischem und linguistischem Logikverstandnis
das Problem des reprasentationstheoretischen Zeichen-
rt.

s und eine analytische Wissenschaftslogik, die mit
gischem Anspruch auftritt, sowie das ontologische
iIs sind durch ihr affirmatives Verhaltnis zum reprasen-
schen Zeichenmodell charakterisiert.

dieses Modell von den Konventionalisten, von den
istorikern der ,New Philosophy of Science’ und von den
linguistischen Logikverstandnisses mehr oder minder
schiedet.
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riindungsskeptiker (,Minchhausen-Trilemma‘) behauptet,
uch einer zureichenden rationalen Begriindung entweder
ten Regreld oder in einen logischen Zirkel oder in einen

Abbruch des Begriindungsverfahrens mindet, dann
— vielleicht nicht seinem eigenen Verstandnis, aber der
. dalR es keine Regeln der Verkniipfung von Logik und
le den tautologischen Leerlauf der Logik (infiniter Regrel
Zirkel) durchbrechen und die bloRe Faktizitdat empirischer
n (Abbruch des Begriindungsverfahrens) Uberwinden

ngsskeptizismus formuliert also eine grundsatzliche Kritik
tologischen wie auch am linguistischen Logikverstandnis:
dalR es keine ontologische Entsprechung von Logik und
nd er stellt fest, dal} eine Logik, die Behauptungen nur
Behauptungen rechtfertigt, Nichts bezeichnet.
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tale Logik stellt die im ontologischen Logikverstandnis
im linguistischen Logikverstandnis ausgeklammerte
Beobachtung und Beschreibung in Frage: als Logik der
sie, wie sich Beschreibungen auf Beobachtungen
n und thematisiert somit sie die im ontologischen
vorausgesetzte Beziehung von Beobachtung und
D.h. sie thematisiert die logischen Funktionen oder
urch welche Beobachtungen zu den konstanten
eschreibung zusammengefaBt werden, die man mit
chtungen ,Gegenstande’ nennt.
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entale Logik stellt das in Frage, was im linguistischen
is ausgeklammert und im ontologischen Logikverstandnis
wird. Sie stellt die Begriffe der ,Beobachtung’ und der
grundsatzlich in Frage, indem sie die grundsatzliche Frage

konnen sich Beschreibungen auf Beobachtungen

dentale Frage hatte sich uns zunachst im Hinblick auf die
g der speziellen empirischen Methoden Beobachtung und
gestellt und wurde mit dem vorlaufigen Hinweis
ald die Beschreibung die unmittelbar prasenten Inhalte
ng mit dem bereits Bekannten vermittelt. Damit wurde in
Bekannten‘ die bereits vollzogene Beziehung von
nd Beschreibung vorausgesetzt. Der Hinweis kann daher
enugen, sobald die im ontologischen Logikverstandnis
d im linguistischen Logikverstandnis ausgeklammerte
Beobachtung und Beschreibung in Frage steht.
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ntale Logik fragt als Logik der Wahrheit danach, wie sich
n auf Beobachtungen beziehen konnen. Sie thematisiert
ntologischen Logikverstandnis vorausgesetzte Beziehung
ng und Beschreibung und kann darum in wohl definierter
Prinzipientheorie der aristotelisch-scholastischen Logik
anhand der Prinzipien der Identitit, des Widerspruchs
s vom ausgeschlossenen Dritten die Grundthese des
Logikverstandnisses zu sichern versuchte.

endentale Logik die Voraussetzung des ontologischen
isses in Frage stellt, setzt sie jedoch nicht sich identisch
enstande der Beschreibung (substanziale Wesenheiten)
agt vielmehr, wie es Uberhaupt zu Gegenstanden der
kommen kann. Die onto-logische Prinzipientheorie wird
ntallogische Prinzipientheorie zur kategorial-logischen
genstandsbestimmung.
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Die Logik der Wahrheit

ntale Logik bietet eine Alternative zum reprasentations-
Zeichenmodell an, da sie sich im Unterschied zur
nicht auf die Strukturen vorgegebener Erkenntnisinhalte
rn die logischen Funktionen thematisiert, durch die
zu konstanten Einheiten der Beschreibung zusammen-
n. Sie tragt der Differenz von Beobachtung und
Rechnung: sie spricht nicht mehr geradehin von
Strukturen der Beschreibung und der Realitat, sondern
en Handlungen oder Funktionen, die den Gegenstand der
oglich machen. Die ontologische Prinzipienlehre wird auf
r Kategorienlehre, die — wie Kant sich ausdrickt — die
lungen (Kategorien) formuliert, durch die das Mannig-
s in der Anschauung gegeben ist, zu gegenstandlicher
t wird.
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ntale Logik ist die Begriindungstheorie der Logik, denn
t die logische Synthesis, auf deren Ergebnis die formal-
e der Strukturen der Beschreibung beruht.

ings die Prinzipientheorie zugunsten der Theorie der
stimmung vernachlassigt und daher nur unzureichend
fern die Urteilslehre als Lehre von den , Funktionen der
Urteilen, d. i. als Synthesislehre, zu verstehen ist und
Kategorienlehre wird. Diese Vernachlassigung der
ile ist die tiefere Ursache dafir, dalfR man Kants
e Logik immer wieder von den reprasentations-
oraussetzungen her beurteilte, die sie in Frage stellt und
mpirische Theorie des BewuBtseins oder der Wissen-
rstand.
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wischen konstitutiven Verstandes- und regulativen
en unterscheidet, gibt er selbst zu erkennen, dal} die
Logik nicht auf die kategoriallogische Theorie der
timmung eingeschrankt ist und eroffnet die Aussicht auf
e Theorie des Logischen. Da er die Transzendentale
dem Aspekt seiner Kritik an der zeitgenossischen
primar als Logik des Scheins versteht und ihre
iv-dialektische) Funktion nur im Hinblick auf die in der
n Analytik entfaltete Theorie der Gegenstands-

ntlich macht, hat Kant die Theorie des Logischen aber
g ausgeflhrt.
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die in den drei Vernunftideen (Seele, Welt und Gott)
enstand vorgestellte Synthesis in unverstellter Weise als
sis gedacht werden kann, hat Kant nicht gestellt und
ht explizit beantwortet.
f diese Frage wird — so viel kann man den Ausfihrungen
entnehmen — in der Lehre vom Schluf8 zu suchen sein.
ie Vernunft des Schlusses nur bedient, um von den
bedingten Erkenntnissen des Verstandes zur ,hochsten
m ,Unbedingten’ zu gelangen, bleibt der Zusammenhang
SchluB und den Synthesisleistungen der Vernunft
. In der Kantischen Logik bleibt dem SchluR die durch das
Ite Vermittlung ebenso auBlerlich, wie in der formalen
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gik schatzt den Schlul? als logische Form der Vermittlung
g, sie weils von dieser Form aber nur einen Gebrauch zu
das zu Vermittelnde oder zu Begriindende bereits in den
rgegeben ist. Die SchluBlehre der formalen Logik
daher auf die Lehre vom deduktiven Schlufs, der in der
ederholt und zusammenfal’t, was bereits in seinen
tgestellt wurde. Die formale Logik, die nur diese
Form der logischen Begriindung kennt, bestatigt damit
Einwande, die der Skeptizismus gegen die Durchfihr-
zureichenden rationalen Begrindung vorbringt. Sie
Einwande, weil sie als Formalwissenschaft eine Lehre von
der in Gestalt von Aussagen vorliegenden Erkenntnis-
aber eine Lehre von den Bedingungen der Moéglichkeit
ist.
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ndentale Logik den Anspruch erhebt, Lehre von den
r Moglichkeit der Erkenntnis zu sein, kann sie sich nicht
e Auffassung der SchluBlehre beschranken. Die Logik der
ich auch nicht beschranken auf die Suche nach einer
zung oder quasi-induktiven Erweiterung der Deduktion.
r die Aufgabe, die Bedingungen der Moglichkeit des
lieBens aufzukldren und somit eine transzendental-
te SchluBlehre zu entwickeln, die als logische Letzt-
orie den Begriindungsskeptizismus liberwindet.
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Regel — Alle Menschen sind sterblich
Fall — Sokrates ist ein Mensch
Resultat — Sokrates ist sterblich

Fall — Sokrates ist ein Mensch
Resultat — Sokrates ist sterblich
Regel — Alle Menschen sind sterblich

Regel — Alle Menschen sind sterblich
Resultat — Sokrates ist sterblich
Fall — Sokrates ist ein Mensch
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den Bedingungen der Moglichkeit des Schlielsens kann
eantwortet werden, dall die Deduktion zusatzlich zur
von ,Resultat’ (Konklusion) und ,Fall’ (Untersatz) auf die
es deduktiven Schlusses vorausgesetzte ,Regel’ schliel3t,
uktion bedarf, die zur Regel und zum Resultat den Fall
den die Regel angewendet werden kann. Mit anderen
bsumption eines Besonderen unter ein Allgemeines setzt
duktive ErschlieBung des Allgemeinen, sondern auch die
timmung des Besonderen voraus, das als besonderer Fall
meine Regel subsumiert werden soll. Diese Formulierung
e fundamentale Bedeutung des abduktiven Schlusses: als
sis, die den Fall zur Regel und damit die Anwendbarkeit
hlielst, formuliert die Abduktion den Aktus der begriff-
ung und Begriffsbildung.
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Logik und Sprachanalyse, die das Verhaltnis von Sprache
eare zweistellige Beziehung auffaldt, in den Begrindungs-
etasprachen mindet, gibt uns die Abduktion eine
llogisch relevante Schlu3lehre und Letztbegriindungs-
ie Hand, die mit dem reprasentationstheoretischen
auch den Begriindungsskeptizismus uiberwindet.

gibt uns eine transzendentallogisch relevante Schlufllehre
weil sie den SchluR nicht mehr nur als tautologische
egebener Pramissen (Deduktion) oder als approximatives
rfahren der Regelbegriindung (Induktion), sondern als
Synthesis zu denken erlaubt: als die transzendentale
Mannigfaltigen, die Kant dem reinen Verstand oder der
ynthetischen Einheit der Apperzeption’ (KrV B § 16)
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sskeptizismus ist schluRlogisch Giberwunden, weil seine
— entweder logischer Zirkel oder infiniter RegreR oder
bbruch des Begriindungsverfahrens — die nur negative
chluBlogischen Letztbegriindung sind. Lost man den

der drei Schlisse auf und befragt die einzelnen
ach ihrer Begrundungsleistung, dann erweist sich die
ogischer Zirkel, miundet die Induktion in den infiniten
reB und ist die Abduktion eine blof8 willkirliche
Zu vorausgesetzten Regeln und Resultaten die jeweils
endungsbeispiele hinzudichtet.
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SchluRlogische
ptizismus Letztbegriindung

Logischer Zirkel Deduktion

Infiniter RegreR Induktion

Dogmatischer Abbruch Abduktion
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Methode der Logik ist allgemeine Methode und die
ethoden sind logische Methoden, weil sich die
logische Synthesis in den regulativen Methodenzusam-
ifferenziert, der die Einheit einer jeden Wissenschaft
se Ausdifferenzierung der urspriinglichen logischen
e universalen Methoden erfolgt auf die gleiche Weise wie
der Logik zu einer spezifischen Formalwissenschaft: sie
nd einer Vorgabe und jeweils im Hinblick auf ein
ment der urspriinglichen logischen Synthesis.
rmalen Logik besteht die Vorgabe darin, dal man ein
als gegeben voraussetzt und diese Vorgabe im Hinblick
ive Moment der ursprunglichen logischen Synthesis unter
er Ableitbarkeit, Beweisbarkeit und Widerspruchsfreiheit
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on der die universalen Methoden ausgehen, ist keine
dern universale Vorgabe: die universalen Methoden der
gehen vom Problem aus und thematisieren diese
rgabe zunachst schrittweise im Hinblick auf das
uktive und deduktive Moment der logischen Synthesis
nstruktiven Methoden der Problemfestlegung, die
thoden des Entwurfs von Problemlosungen und die
thoden der (entscheidungs- und beweistheoretischen)
r Problemlosung, um dann in einem vierten Schritt -
duktiven Methoden der Theorientberprifung und
ionierung — die zunachst isolierten Momente der
esis wiederum zusammenzufiigen.



Kurt Walter Zeidler

Prolegomena zur
Wissenschaftstheorie

Zeidler: VO
Wissenschaftsphilosophie

Der Wiener Kreis — Zwischen Empirismus und
Konventionalismus

Semantik, Semiotik und Falsifikationismus
Wissenschaftsgeschichte versus Wissenschaftslogik

Konstruktivistische und hermeneutisch-dialektische
Wissenschaftskritik

Theoriendynamik und Methodenlehre
Universale, spezielle und spezifische Methoden

Die Logik der Wahrheit



Die Logik der Wahrheit

... to the pupil of Kant as to the pupil of Aristotle
the Analytic of Logic is the foundation of
Metaphysics. We find ourselves in all our
discourse taking certain points for granted which
we cannot have observed. The question therefore
is what may we take for granted independent of
all experience. The answer to this is metaphysics.
But it is plain that we can thus take for granted
only what is involved in logical forms. Hence, the
necessity of studying these forms.

Ch. S. Peirce, WP 1, 302
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usammenhang, der uns, ausgehend vom Gegensatz
irismus und Konventionalismus, sowie zwischen Wissen-
nd Wissenschaftsgeschichte, Uber die Frage nach der
on Universalitat und Spezifizitat der logischen Methode,
von ontologischem und linguistischem Logikverstandnis
das Problem des reprasentationstheoretischen Zeichen-
rt.

us und eine analytische Wissenschaftslogik, die mit
ogischem Anspruch auftritt, sowie das ontologische
is sind durch ihr affirmatives Verhaltnis zum reprasen-
ischen Zeichenmodell charakterisiert.

dieses Modell von den Konventionalisten, von den
istorikern der ,New Philosophy of Science’ und von den
linguistischen Logikverstandnisses mehr oder minder
bschiedet.
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riindungsskeptiker (,Munchhausen-Trilemma‘) behauptet,
uch einer zureichenden rationalen Begriindung entweder
ten RegreB oder in einen logischen Zirkel oder in einen
Abbruch des Begriindungsverfahrens miindet, dann
— vielleicht nicht seinem eigenen Verstandnis, aber der
dall es keine Regeln der Verkniipfung von Logik und
ie den tautologischen Leerlauf der Logik (infiniter Regrel$
Zirkel) durchbrechen und die bloBe Faktizitat empirischer
n (Abbruch des Begriindungsverfahrens) Uiberwinden

gsskeptizismus formuliert also eine grundsatzliche Kritik
tologischen wie auch am linguistischen Logikverstandnis:
dall es keine ontologische Entsprechung von Logik und
nd er stellt fest, dald eine Logik, die Behauptungen nur
ehauptungen rechtfertigt, Nichts bezeichnet.
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tale Logik stellt die im ontologischen Logikverstandnis

im linguistischen Logikverstandnis ausgeklammerte
Beobachtung und Beschreibung in Frage: als Logik der
sie, wie sich Beschreibungen auf Beobachtungen
n und thematisiert somit sie die im ontologischen
S vorausgesetzte Beziehung von Beobachtung und
D.h. sie thematisiert die logischen Funktionen oder
urch welche Beobachtungen zu den konstanten
eschreibung zusammengefaRt werden, die man mit
achtungen ,Gegenstinde’ nennt.
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entale Logik stellt das in Frage, was im linguistischen
Is ausgeklammert und im ontologischen Logikverstandnis
wird. Sie stellt die Begriffe der ,Beobachtung’ und der
grundsatzlich in Frage, indem sie die grundsatzliche Frage

konnen sich Beschreibungen auf Beobachtungen

dentale Frage hatte sich uns zunachst im Hinblick auf die
g der speziellen empirischen Methoden Beobachtung und
gestellt und wurde mit dem vorlaufigen Hinweis
als die Beschreibung die unmittelbar prasenten Inhalte
ng mit dem bereits Bekannten vermittelt. Damit wurde in
Bekannten‘ die bereits vollzogene Beziehung von
nd Beschreibung vorausgesetzt. Der Hinweis kann daher
enugen, sobald die im ontologischen Logikverstandnis
d im linguistischen Logikverstandnis ausgeklammerte
Beobachtung und Beschreibung in Frage steht.




Zeidler: VO Wissenschaftsphilosophie
Die Logik der Wahrheit

ntale Logik fragt als Logik der Wahrheit danach, wie sich
n auf Beobachtungen beziehen konnen. Sie thematisiert
ntologischen Logikverstandnis vorausgesetzte Beziehung
ng und Beschreibung und kann darum in wohl definierter
Prinzipientheorie der aristotelisch-scholastischen Logik
anhand der Prinzipien der Identitét, des Widerspruchs
s vom ausgeschlossenen Dritten die Grundthese des
Logikverstandnisses zu sichern versuchte.
endentale Logik die Voraussetzung des ontologischen
isses in Frage stellt, setzt sie jedoch nicht sich identisch
enstande der Beschreibung (substanziale Wesenheiten)
agt vielmehr, wie es Uberhaupt zu Gegenstanden der
kommen kann. Die onto-logische Prinzipientheorie wird
ntallogische Prinzipientheorie zur kategorial-logischen
genstandsbestimmung.
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ntale Logik bietet eine Alternative zum reprasentations-
Zeichenmodell an, da sie sich im Unterschied zur
nicht auf die Strukturen vorgegebener Erkenntnisinhalte
ern die logischen Funktionen thematisiert, durch die
n zu konstanten Einheiten der Beschreibung zusammen-
n. Sie tragt der Differenz von Beobachtung und
Rechnung: sie spricht nicht mehr geradehin von
Strukturen der Beschreibung und der Realitat, sondern
en Handlungen oder Funktionen, die den Gegenstand der
oglich machen. Die ontologische Prinzipienlehre wird auf
ur Kategorienlehre, die — wie Kant sich ausdriickt — die
dlungen (Kategorien) formuliert, durch die das Mannig-
s in der Anschauung gegeben ist, zu gegenstandlicher
t wird.
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ntale Logik ist die Begriindungstheorie der Logik, denn
t die logische Synthesis, auf deren Ergebnis die formal-
e der Strukturen der Beschreibung beruht.
ings die Prinzipientheorie zugunsten der Theorie der
stimmung vernachlassigt und daher nur unzureichend
fern die Urteilslehre als Lehre von den ,Funktionen der
Urteilen, d. i. als Synthesislehre, zu verstehen ist und
Kategorienlehre wird. Diese Vernachlassigung der
le ist die tiefere Ursache dafiir, dalfR man Kants
Logik immer wieder von den reprasentations-
oraussetzungen her beurteilte, die sie in Frage stellt und
mpirische Theorie des Bewultseins oder der Wissen-
rstand.
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wischen konstitutiven Verstandes- und regulativen
ien unterscheidet, gibt er selbst zu erkennen, dald die

Logik nicht auf die kategoriallogische Theorie der
timmung eingeschrankt ist und eroffnet die Aussicht auf
e Theorie des Logischen. Da er die Transzendentale

dem Aspekt seiner Kritik an der zeitgendssischen
k primar als Logik des Scheins versteht und ihre
tiv-dialektische) Funktion nur im Hinblick auf die in der
n Analytik entfaltete Theorie der Gegenstands-
nntlich macht, hat Kant die Theorie des Logischen aber
ig ausgefihrt.
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die in den drei Vernunftideen (Seele, Welt und Gott)
enstand vorgestellte Synthesis in unverstellter Weise als
esis gedacht werden kann, hat Kant nicht gestellt und
ht explizit beantwortet.
f diese Frage wird — so viel kann man den Ausfihrungen
entnehmen — in der Lehre vom Schluf8 zu suchen sein.
le Vernunft des Schlusses nur bedient, um von den
bedingten Erkenntnissen des Verstandes zur ,hochsten
m ,Unbedingten’ zu gelangen, bleibt der Zusammenhang
SchluB und den Synthesisleistungen der Vernunft
. In der Kantischen Logik bleibt dem Schluf3 die durch das
Ite Vermittlung ebenso auBlerlich, wie in der formalen
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gik schatzt den Schlul$ als logische Form der Vermittlung
ng, sie weils von dieser Form aber nur einen Gebrauch zu
das zu Vermittelnde oder zu Begriindende bereits in den
rgegeben ist. Die Schlul’lehre der formalen Logik
h daher auf die Lehre vom deduktiven SchluR, der in der
iederholt und zusammenfaRt, was bereits in seinen
tgestellt wurde. Die formale Logik, die nur diese
Form der logischen Begriindung kennt, bestatigt damit
Einwande, die der Skeptizismus gegen die Durchfihr-
zureichenden rationalen Begriindung vorbringt. Sie
Einwande, weil sie als Formalwissenschaft eine Lehre von

der in Gestalt von Aussagen vorliegenden Erkenntnis-
t aber eine Lehre von den Bedingungen der Moglichkeit
ist.
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ndentale Logik den Anspruch erhebt, Lehre von den
r Moglichkeit der Erkenntnis zu sein, kann sie sich nicht
e Auffassung der SchluBlehre beschranken. Die Logik der
sich auch nicht beschranken auf die Suche nach einer
nzung oder quasi-induktiven Erweiterung der Deduktion.
r die Aufgabe, die Bedingungen der Moglichkeit des
lieBens aufzuklaren und somit eine transzendental-
te SchluBllehre zu entwickeln, die als logische Letzt-
orie den Begriindungsskeptizismus tiberwindet.
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Regel — Alle Menschen sind sterblich
Fall — Sokrates ist ein Mensch
Resultat — Sokrates ist sterblich

Fall — Sokrates ist ein Mensch
Resultat — Sokrates ist sterblich
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Regel — Alle Menschen sind sterblich
Resultat — Sokrates ist sterblich
Fall — Sokrates ist ein Mensch
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den Bedingungen der Moglichkeit des Schliefens kann
beantwortet werden, dalS die Deduktion zusatzlich zur
von ,Resultat’ (Konklusion) und ,Fall’ (Untersatz) auf die
es deduktiven Schlusses vorausgesetzte ,Regel’ schlief3t,
uktion bedarf, die zur Regel und zum Resultat den Fall
den die Regel angewendet werden kann. Mit anderen
bsumption eines Besonderen unter ein Allgemeines setzt
duktive ErschlieBung des Allgemeinen, sondern auch die
stimmung des Besonderen voraus, das als besonderer Fall
meine Regel subsumiert werden soll. Diese Formulierung
e fundamentale Bedeutung des abduktiven Schlusses: als
esis, die den Fall zur Regel und damit die Anwendbarkeit
hlielst, formuliert die Abduktion den Aktus der begriff-
ung und Begriffsbildung.
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Logik und Sprachanalyse, die das Verhaltnis von Sprache
eare zweistellige Beziehung auffallt, in den Begrindungs-
etasprachen miundet, gibt uns die Abduktion eine
llogisch relevante SchluBlehre und Letztbegriindungs-
ie Hand, die mit dem reprasentationstheoretischen
| auch den Begriindungsskeptizismus liberwindet.

gibt uns eine transzendentallogisch relevante Schluldlehre
weil sie den Schlul8 nicht mehr nur als tautologische
egebener Pramissen (Deduktion) oder als approximatives
erfahren der Regelbegrindung (Induktion), sondern als
Synthesis zu denken erlaubt: als die transzendentale
Mannigfaltigen, die Kant dem reinen Verstand oder der
ynthetischen Einheit der Apperzeption’ (KrV B § 16)
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sskeptizismus ist schluBlogisch liberwunden, weil seine
— entweder logischer Zirkel oder infiniter Regref} oder
bbruch des Begriindungsverfahrens — die nur negative
schlulBlogischen Letztbegriindung sind. Lost man den

der drei Schlusse auf und befragt die einzelnen
ach ihrer Begrindungsleistung, dann erweist sich die
ogischer Zirkel, miindet die Induktion in den infiniten
reB und ist die Abduktion eine bloflf willkiirliche
Zu vorausgesetzten Regeln und Resultaten die jeweils
endungsbeispiele hinzudichtet.
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SchlufSlogische
eptizismus Letztbegrindung

Logischer Zirkel Deduktion

Infiniter RegreR Induktion

Dogmatischer Abbruch Abduktion
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Methode der Logik ist allgemeine Methode und die
ethoden sind logische Methoden, weil sich die
e logische Synthesis in den regulativen Methodenzusam-
ifferenziert, der die Einheit einer jeden Wissenschaft
se Ausdifferenzierung der urspriinglichen logischen
e universalen Methoden erfolgt auf die gleiche Weise wie
der Logik zu einer spezifischen Formalwissenschaft: sie
nd einer Vorgabe und jeweils im Hinblick auf ein
oment der urspriinglichen logischen Synthesis.

rmalen Logik besteht die Vorgabe darin, daR man ein
m als gegeben voraussetzt und diese Vorgabe im Hinblick
ive Moment der urspriinglichen logischen Synthesis unter
der Ableitbarkeit, Beweisbarkeit und Widerspruchsfreiheit
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von der die universalen Methoden ausgehen, ist keine
ndern universale Vorgabe: die universalen Methoden der
gehen vom Problem aus und thematisieren diese
rgabe zunadchst schrittweise im Hinblick auf das
uktive und deduktive Moment der logischen Synthesis
onstruktiven Methoden der Problemfestlegung, die
thoden des Entwurfs von Problemlésungen und die
ethoden der (entscheidungs- und beweistheoretischen)
er Probleml6ésung, um dann in einem vierten Schritt —
duktiven Methoden der Theorientberprifung und
ionierung — die zunachst isolierten Momente der
hesis wiederum zusammenzufiigen.
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deduktive
Methoden

induktive
Methoden

reduktive
Methoden

konstruktive
Methoden
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