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Die ‘Wiener Skulptur aus Rosengranitl zeigt einen aufrecht stehenden Pavian
mit erhobenen Hinden, die Handflichen nach vorne gewendet. Vor ihm steht

eine viel kleinere Kdnigsgestalt, mit Nemes und kurzem Schiirz mit Vorbau be-
kleidet. Sie h3lt die Hande vorne flach auf den Schurz, wie im Mittleren Reich
und in der 18, Dynastie nicht selten zu belege&z{Gestus des dw3-ntr zp{%§W};
Die beiden Gestalten verbindet ein breiter Steq; die Paviansfigur hat einen
breiten Riickenpfeiler, der unbeschriftet ist. Eine Schriftgravierung findet
sich auf der Brust des Pavians (s. Abb. 1). Sie ist sco flichtig und unvoll-
standig ausgefiihrt, daR ihre Lesung groBe Schwierigkeiten bereitet hat. In-
zwischen hat:mich xsm J. von Beckeraths Lesung Sthij mr-n—Ptﬁ%ﬁberzeugt;'aller—
dings mag im unteren Teil auch einmal ein stp'n(jﬁé}graviert {(und verworfen)
worden sein {Kontaminierung mit dem Thronnamen?). Jedenfalls bleibt offen,

ob der erste oder der zweite Sethos gemeint ist. Die Art der Gravierung und
ebensc ihre ungew®hnliche Stelle lassen ferner vermuten, dafl die Inschrift
nachtraglich angebracht worden ist. Damit ergibt sie lediglich einen Terminus
post quem non, ndmlich die Zeit Sethos' IT,

Die Skulptur kommt aus dexr Sammlung Miramar; nach Reinisch4 gstammt sie aus
Memphis. Der Hinweis guf den Fundort schien J. Malek so vertrauenswirdig, daf
er das Objekt in PM *IT1/2, 864 unter "Miscellaneous from Mit Rahina" auf-

nahm ("adoring babocn protecting king, probably Sethos II ...").

Fs ist bisher unbeachtet geblieben, daB es zu dieser Skulptur ein exaktes
Gegenstick gibt (soweit der Erhaltungszustand dies erkennen 1lafit). Es ist
dies die (Ost-)Berliner Gruppe Inv.Nr. 9942.5 Die Parallele blieb wohl teils
dadurch verborgen, daf der Kopf des Berliner Pavians, der unvollsténdig war,

in etwas abweichender Weise ergédnzt worden ist. Immerhin sind aber die beiden
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Paviane in Wien und Berlin die einzigen "Sonnenaffen" (mit anbetendem Gestus)
mit einer erhaltenen Kdnigsfigur vor sich. Eine zweite Berliner Skulptur ist
sehr wahrscheinlich ebenfalls hierher zu stellen, bei der die Kénigsstatue
getrennt gearbeitet war und heute verloren ist:6 sie weicht allerdings in
Darstellungsweise7 und Format8 ab. Beide Statuen verdankt das Berliner Museum
einer Schenkung von 1886, Herkunftsangaben gibt es nicht.?
Die Datierung der Wiener Gruppe (zugleich von Berlin Inv.Nr. 9942): Vandierlo
hilt die Konigsfigur flr ein Portrdt Ramses' IV. oder eines seiner Nachfolger
(nicht jedoch Ramses' VI. oder IX.). Diese Datierung ist auf Grund der Lesung
der Kartusche nicht mehr méglich. Die Datierung von PM, BRRRERARSAER "probably
Sethos II" {auf meinen seinerzeitigen Vorschlag zuriickgehend), kann auch nicht
melkx aufrecht erhalten werden. Piir ein WErk der 19. Dynastie ist die Gesichts-
form zu eckig, wie auch Vandierll 7zu sehen scheint; ebensowenig entspricht
gie dem Stil und der Darstellungsweise der ersten Hilfte der 18. Dynastie (bis
einschlieBlich Amenophis IL.) mit dem etwas spitzen “Tuthmosidengesicht".l2
So kann die Figur nach diesem Kriterium nur im Bereich von Amenophis TIT. (oder
eventuell schen von Tuthmosis IV.?} bis Haremhab untergebracht werden. Anderer-
seits ist die Haltung der Figur gerade fir die frihe 18. Dynastie charakteri-
stisch: fir die X¥EKE Ramessidenzeit kann Vandierl3 nur drei Beispiele geben;
darunter eben fdlschlich die Wiener Gruppe sowie die Kolossalstatue BM 61,
die heute Tuthmosis III. oder Amenophis II. zugeschrieben wird.l4 Es bleibt
somit nur Kairc CG 42.151 {Ramses IV.); da dies eine Favencestatuette 1st,
deren Inschriften schon mit der Plastik mitgeformt sind, ist hier allerdings
ein Usurpierung ausgeschlossen.l5 Andererseits kann Vandier fir Hatschepsut,
Tuthmosis III. und Amencphis II. insgesambt acht sic¢her zugewiesene Belege
nennen.16 Aber die Haltung ist auch in zwei Statuen Amenophis’ III. belegt:Statuet!
Leningrad, Puschkin-Museum 185717 und Gruppe Luxor Kat.Nr, 107. Kombiniert
man also die Daten £ir Gesichtsform und Haltung, so ergibt sich als wahrschein-

lichstes Ergebnis eine Zuschreibung an Amenophis ITT.



Die Beurteilung der Gesichtsziige ist schwierig, da die Oberfliche nicht gut
erhalten ist (die Berliner Skulptur Nr. 9942 scheidet gidnzlich aus, da hier
das Kénigsgesicht zerstdrt ist). Auffallend sind die anscheinend fast waag-
rechten, leicht hervorgquellenden Augen. Sie erinnern an die wenigen Portrat-
werke Amencphis' III. vom."style réaliste" §andiers.l8_ Unter den Arbeiten
dieses 'I‘ypsl9 sei auch eine eigenwillige Plastik verglichen, die Vandier
nicht anfihrt: die Wiener Uschebti-Statuette Inv.Nr. 8188.20 So dahnlich
kénnte die Augenpartie der Kénigsfigur in der Paviangruppe gestaltet gewesen
sein. Allerdings sind auf dieser nur noch Spuren des Schminkstrichs auf den
Oberlidern erhalten; an den Augenwinkeln und an den Brauen scheint er ganz-
lich verleoren zu sein. Unterschiedlich.ist jedoch die Gestaltung des Mundes
und der Wangenpartie. Wihrend in dem einen Fall (Uschebti) zwischen fleischi-
gen Wangen sich iippige Lippen vorwdlben, scheinen die Lippen im andern Fall
eher schmal. Hier wird man eher mit einigen Werken von Vandiers Mstyle con-
ventionnel"2l vergleichen, wie z.B. der Kolossalstatue Luxor Kat. Nr, 129 (die
fiir Vandier noch Merenptah darstellt) oder der Figur des Kdnigs in der Gruppe

mit Sobek, Luxor Kat. Nr. 1lo7.



Zusammenfassend ist zu sagen: die Haltung spricht fur die 18. Dynastile (vor
Amarna); die breite, rechteckige Gesichtsform fir die zweite H&lfte der 18. Dy-
nastie {(eventuelle Vergleichsmdglichkeiten mit Werken der 20. Dynastie scheiden
wegen der Sethos—-Kartusche aus). Die gesamte Erscheinung ebenso wie viele Ein-
zelziige lassen sich in Statuen Amenophis' III. (es sind darunter sowohl inschrift-
lich gesicherte als auch stilistisch zugeschriebene Skulpturen) wiederfinden,
ohne A¥R allerdings insgesamt in einem bestimmten Werk aufzutreten. Es wird

auch
daher eine Zuweiﬁgpng der Wiener Gruppe (und. damit /der Berliner Gruppe Inv.Nr.

9942} an Amenophis III. vorgeschlagen.

Bei der Erwdhnung der Wiener Gruppe wird meist formuliert, dal der Pavian den
Kénig "schittzt”. Diese Auffassung wird von anderen Darstellungen suggeriert,
in denen ein Gottestier "hinter" (dg. h3) einem Menschen - ob Konig oder Privat-
person - steht, sie ist jedoch hier falsch. Die Tiere, die den Konig schiltzen,
sind die von G&ttern, die einen Bezug zum Kénigsdogma haben: der Widder des
. 22 23 , 24 25
Reichsgottes Amon; der Falke des Horus; das Seth~Tier: die Hathor-Kuh.
Die schiitzenden Paviane hingegen =ind eine Inkarnation des Thoth, des Patrons
. . . . . . 26
der Schreiber, und somit mit solchen und nicht mit Kénigen verbunden.
von ganz anderer Natur sind die betenden Paviane, die "sonnenaffen" oder jmiw
2 , .
htt. J Dies hat schon M. Dewachter 1972 in seiner Studie fber die Obelisken-
, 2%{ ) . , 29
paviane von Luxor klargestellt, wo er auch auf die Wiener Skulptur eingeht:
"gi les tailles du babouin et du roi semblent indigquer, au premier abord, que
le roi est placé sous la protection du cynocéphale, on peut, en s'appuyant

sur d'autres cas, voir aussi dans ce groupe de sculpture l'association du roi

et du babouin dans la m&me adoration d'astre.”

Aber die Kenntnis des theologischen und kultischen Hintergrundes verdanken wir

J. Assmann. Zu den Mysterien des Sonnengottes gehdrt das kosmographische Wis-

sen tber den Sonnenlauf und seine stindlichen Etappen; davon verraten uns die

- im Neuen Reich noch geheim gehaltenen - "Unterweltbiicher” sowle dexr-"kulttheo-
0 n 30 iy é g . : g

logische Traktat"; . "Die €5stlichen Ba's”®, die in dem Traktat zur morgend-
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lichen Sonnenanbetung eine so dominierende Rolle spielen, sind die hekannten
“Sonnenaffen®. Sie sind deshalb so wichtig, weil sie die gotterweltliche Ad-
orantengemeinde des Sonnengotteé darstellen, in die sich der Sonnenpriester
mit seinem Hymnus reiht. Indem er die Sonne anbetet, wird er zu einem von
ihnen:

cIch habe der Sonne Hymnen gesungen,
ich habe mich den Sconnenaffen zugesellt

und bin einer von ihnen?[TB lOO]."31

Mit diesem Wissen ausgestattet, k&Snnen wir den Versuch wagen, NEKEXEEXEKEX den
Bufstellungsort des Wiener und des Berliner Pavians zu diskutieren. Sehr wahr-
scheinlich stammen sie nicht von einem groBen Obeliskeﬁ vor einem Tempelpylon,
Einzelstatuen sind, mit einem eigenen Sockel. Auch ist die Kénigsfigur bei
Cbeliskenaffen nicht belegt. In Frage kommt somit wchl in erster Linie eln
Scnnenaltar, wie er im Hatschepsut—Temp9132 und in Abu Simb9133 erhalten ist.
Unbefangenerweise wilrde man an den Karnak-Tempel denken. Doch da ist Reinisch'
Angabe, "gefunden in den Ruinen des alten Memphis",B4 bei all seiner Unzuver-
lassigkeit in der Beschreibung zu berlcksichtigen, Tatsfchlich wdare in Karnak
viel eher mit einer Zerstdrung der Skulpturen unter der Regierung Echnatons zu
rechnen. Und wiren sie dieser entkommen {(oder scllten sie doch jinger als die
Amarna-Zeit sein), so wiren sie glinstigstenfalls in einer Cachette gelandet
vermutlich
und somit nicht,wie/die Wiener Skulptur,schon um die Mitte des vorigen Jahrhun-
derts in Kaire vorhanden gewesen, wo Erzherzog Ferdinand Max anscheinend seine
EBwerbungen getdtigt hat?5Es ist demnhach zu .vermuten, daB die beiden Pavian-

gruppen in Wien und Berlin vom Sonnenaltar eines groBfen memphitischen Tempels -

etwa des Ptahtempels - stammen.
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Vandier, a.a.0., 414.
Siehe T.G.H. James — W.V.Davis, Egyptian Sculptﬁte,l?.(fig. 9).

Die Statuette mag nach dem Vorbild von CG 42.074 (Amenophis II.) geschaffen

worden sein.
vandier, a.a.0., 3ol. 303. 307,

Vandier, a.a.0., 322; V.V.Pavlov, Egipetskaja skul'ptura v Gosud. Muzee

Izobr. Iskusstv im. A.S.Puskina, tabl. 39.

vandier, a.a.0., 320 £f.

Vandier nennt Brooklyn 48.28, Moskau 1857 Twgliiober Anm:. 17%, BéELin:7262

(vgl. anten Anm. 22), Louvre N 443 und E 17.218.
Siehe Katalog "Echnaton - Nofretete — Tutanchamun" (Wien 1975), Nr. 73.
vandier, a.a.0., 317 £.

Widdersphinx aus Soleb mit Figur Amencphis' III., Berlin 7262 (Ausfihrliches
Verzeichnis, 123 mit Abb.); &hnlich Turin Kat. 836 (5. Curto, Museo Egizio
di Torino, 118, Zbb. cben und unten); Widdersphinx aus Kawa mit Figur Taharkas,

Ashmolean 1931.553.

Chephren-Statue in Kairo; Statue Tuthmosis' III. in Kaire (Propyléden Kunst-—
geschichte, 155} Torso von Statue Sethos' I., Wien Inv.Nr. 59lo (vgl.

Vandier, a.a.0., 645):usw.

Gruppe Kairo JE 42.993 {siehe B. Horneman, Types of Ancient Egn. Statuary V.,

1347).

2
Mit Tuthmosis III. {und Amenophis II. s3ugend): Kairoc JE 38574-5 (PM II,
380 f£.).
Kairo CC 42.162; Metropolitan Museum 29.2.16 (W.C.Hayes, The Scepter of

Egypt II, 380 (fig. 237) (Ost=)Berlin 2284.°
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M. Dewachter, Les cynocéphales ornant la base des deux obélisques de Louxor,

CAdE 47 (1972) 68 £f.

Dewachter, a.a.0., 74,
J. Assmann, Re und Amun, 24 ff,

Assmann, a.a.0., 29.
Vgl. TA T lo21 (§ 14).

Vgl. PM VII, 99 ff.; zum Ensemble von Chelisken und Pavianen siehe L. Habachi,

The Obelisks of Egypt, 99 (fig. 25).

Reinisch, a.a.0. {(Anm.4).

Da das Objekt in Reinisch'® Publikation von 1865 enthalten ist, kann es nichf
vom groBen Ankauf im Winter 1865/66 stammen; Es mag ein Teil des Gastge-—
schenkes von Vi@ekénig Said sein {1855),was allerdings wegen des Berliner
Gegenstiickes nicht sehr wahrscheinlich ist (vermutlich waren beide Objekte:
zusammen gefunden und aufbewahrt wordep); cher gehdrt es zu den Objekten,
die Perdinand Max wvon Generalkohsul Laurin erworben hat (vgl. Reinisch,

a.a.0., IX).




TE, I
TE.IT/1

Tf. II/2

Tf. ITI/1

TE. TIT/2

Pavian mit Koénigfigur (Wien Inv.Nr. 5782), Ansicht wvon links
Pavian mit Kémigsfigur (Wien Inv. Nr., 5782}, Detail.

Uschebtistatuette BAmenophis' IIIXI. {(Wien Inv.Nr., 8188}, Ansiqht.von

VOori.
Pavian mit Kénigsfigur (Wien Inv.Nr. 5782), Detaill

Uschebtistatuette Amenophis‘ IfT. (Wien Inv. Nr. 8188), Ansicht von
links.

abb.l: Gravierung auf der Brust des Pavians
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