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HELMUT SATZINGER

Zu den koptischen Menander-Sentenzen

Wien, AOS Inv. Nr. 8587, 8594 (ex Innsbruck Pap. Copt. Nr. 7 (a-d)
und 14 (a-i)) : Sechs unvollstindige kleine Codex-Blitter, aus
insgesamt 13 Fragmenten zusammengesetzt. Erhaltene Hohe
maximal 8,5 cm (Blatt 2 und 4), erhaltene Breite maximal 8,2 cm
(Blatt 6) ; weitere Beschreibung in der Publikation (siehe unten).

1e Fragmente (*) wurden zunichst bei EvELyN WaiTe und Cruw,

The Monastery of Epiphanius at Thebes 11, bei den Addenda

auf S. XVI unter Nr. 615 erwihnt, und Kkiirzlich wurden sie

von D. HaceporN und M. WEBER, Zeitschrifl fiir Papyrologie und

Epigraphik 3 (1968), 15 {f., als Fol. III-VIII von Text Nr. I publiziert

(Fol. I und IT liegen im Vatikan). Ich beniitze die Gelegenheit zu ei-

nigen Bemerkungen sowie Verbesserungen der Lesung, die mir anhand

des Originals moglich waren (Hacepor~ und WEBER arbeiteten anschei-

nend nach Photographien, vgl. op. cit., 15, Anm. 1) (?). Charakteristisch

ist dabei, dass sich fiir das Koptische zumeist Verbesserungen ergeben

(vgl. zu ZZ. 84. 151. 196. 199), fiir das Griechische jedoch Verschlech-

terungen (vgl. zu ZZ. 92. 102. 146. 175, auch das Missverstindnis in
Z. 196).

Zunichst drei ausfithrlichere Bemerkungen.

Fol. Vb, 135 f. (S. 39): Die Lesung MPorvagK ENE<T>Z[00
ﬁ_'A'rc'r'x‘])ch ist zu lang, in der Liicke ist hochstens Platz fiir 7
Zeichen : Die Liicke von Z. 137 ist um gut 1 Zeichen ldnger, enthalt
aber nur 8 Buchstaben. Die ZZ. 134. 135 kénnen nicht verglichen
werden, da die jeweils vorausgehenden Zeilenenden nicht erhalten
sind ; man beachte jedoch, dass das als Verstrenner gelesene Zeichen
von Z. 135 in Wahrheit das » von xaxdy ist, also [-o%¢ xaxoly < :: >
(7 Zeichen erginzt ; die Liicke ist etwa gleich lang wie die von Z. 136) :
Der Verstrenner ist hier ausnahmsweise ausgelassen.

Vor allem aber ist die Lesung sinnlos : S npowa.gK heisst nicht «fiige
nicht (Boses) hinzu», sondern « setze (oder: stelle) dich nicht »; bei
AYCTY)XHC ist der unbestimmte Artikel notwendig, ferner heisst

(1) Siehe CAE 46 (1971), 419, sowie oben S. 343.
(2) Ubrigens eine beachtliche Leistung, da die Fragmente damals noch nicht
zusammengefiigt und auch nur mangelhaft restauriert waren.
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« einem Ungliicklichen » in feindlichem Sinn EYAYCTY)RHC (was die
Ergdnzung der Liicke um 1 weiteres Zeichen verldngert).

Es dirfte zu lesen sein : SIPOYASK ENEG [EXAYCTY[RHC « stelle
dich niemals gegen einen Unglicklichen » (zu 0¥ €- vgl. etwa das
bei Cruwm, Dictionary, 506 a, zitierte E¥WANOYES QA TOIL EpPON
« wenn sie Soldaten gegen uns einsetzen » MIFAQ 23, 154). Die Ab-
weichung vom griechischen Text -— der ja auch seinerseits nicht sicher
ist — ist nicht ungewdhnlich.

Fol. VI a, 151 : [fAnmwa. NTE] meeor halte ich nicht fiir maoglich,
denn das Komplement von fmi®a. ist sicher jtrotz Crums Angabe (Dic-
tionary, 179 a) « with gen(itival) N- » kein. « Genitiv», sondern ein
« Aklkusativ » ; vgl. fiir pronominales Komplement das bei Crum (L. cil.)
angegebene METYMITWA LROY « der seiner wiirdig ist » (Pistis Sophia
(= Coptica II), 271). Demnach stehenA zur_ ‘Wahl : u]nuo'x‘, ejmeeoy
oder, um die Zeile besser zu fiillen: NEINE bzw. EEINE [Ty (LN’
« des den Tod Bringens» (fiir €IN€ RIIKOY vgl. er trachtete danach
-eEN cpuo'r N «sich zu toten» (Vatikan 59, 45, zitiert bei Cruwm,
Dictionary, 159 b).

Ferner ein Wort zu Monostichon 517 : ¢xa8.T (Fol. VIII a, 196)
heisst nach Crum, Diclionary, 387 a, nicht « Mitgift », sondern im Ge-
genteil « marriage gift » from bridegroom. Demnach ist in Z. 196 f.
zu iibersetzen : « Eine Braut, fur die (vom Briutigam) nicht gezahlt
worden ist, hat keine Redefreiheit ». Es ist hier etwa dasselbe ausge-
driickt wie auf dem Menander-Ostrakon der Wiener Papyrussammlung
(Haceporn und WEBER, op. cil., Text Nr. III (S. 49 £.)), wo es heisst
OYWEAEET <€>A¥TOPNC (das indeterminierte Substantiv verlangt
nicht eine Relativkonstruktion <e€T>a"¢- (lies eNT&Y-), sondern
den Umstandssatz [vgl. auch unten zu Fol. VI a, 144 und 151}): «eine
Braut, die geraubt wurde ».

Beides ist natiirlich eine falsche und sinnlose Ubersetzung des grie-
chischen Originals: Nicht die Frau des armen Mannes, sondern die
arme Frau des reichen Mannes hat in ihrem neuen Lebensbereich nichts
zu reden. Der Fehler mag zustandegekommen sein wie LLoBEL annimmt
(siche HAGEDORN-WEBER, S. 50 : Verwechslung von émpowos mit am-
0l), oder aber dadurch, dass ein koptischer Ubersetzer die Begriffe
« Mitgift » (7poi& (1)) und «Morgengabe» (CR8.8.T) verwechselt hat. Das
abstraktere OYWWENEET €RMNTC C)RAAT wire dann wohl die ur-

(1) Das selbst nicht eindeutig « Mitgift » ist!
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spriinglichere Formulierung, OYWEAEET €AYTOPNC hingegen eine
bildhafte Ausgestaltung.

Erschwert wird die Sachlage dadurch, dass der Papyrus durch An-
fithren des griechischen Textes den Anschein einer Originaliibersetzung
erweckt. Will man nicht annehmen, dass der Fehler auf den Schreiber
unseres Papyrus zuriickgeht und das Ostrakon also von diesem abhingig
ist — das wire allzu grosser Zufall —, so ergibt sich die Folgerung,
dass der Schreiber den Text nicht selbst iibersetzt, sondern eine exi-
stente, hier fehlerhafte Ubersetzung auswendig gelernt oder abgeschrie-
ben hat, die in etwa derselben Tradition angehdrt -wie das Ostrakon.

Im folgenden in kursorischer Form meine tibrigen Beobachtungen ;
es ist viel Triviales dabei wie Akzentzeichen und erhalteme Spuren er-
ginzter Buchstaben.

Fol. IlTa: 75 ceBe — 76 min[v — 77 NE- — 78 EMHTI — 84 KNa. -
0¥®WN (Fut. T statt Fut. II, das ohnehin syntaktisch nicht gerecht-
fertigt ware), Ta.poc|.: ;| — 85 [6¢]vdpov (das Akzentzeichen ist iiber
dem ersten » noch zu sehen), pnatagu-.

Fol. TII b: 86 de[s] — 87 eyer: ein bogenférmiges Akzentzeichen
iiber dem zweiten ¢ — 92 eug[04] ist nicht moglich s als ob equ| oder
au‘_t[ — 96 odtoc, TQ yQ[

Fol. TV a: 97 Nit[ — 102 hat sow mit einem ¢ (lies 7) iiber ep,
also egriv verbessert aus eomw — 105 ywvoc: ein bogenformiges Ak-
zentzeichen iiber dem o; do| — 106 dKk@wrne[ — 107 -gWIaA|;
eher {6€, vgl. Crum, Dictionary, 90 b — 108 |Sovlor vraf- — 109 |ro-
Zelmof (?) i

Fol. IV b: 111 yonuora: ein bogenférmiges Akzentzeichen iiber
pa — 113 agirny : idem iiber ny — 123 e¥KAT[aPpone[

Fol. V a: 124 ff. wiren viel mehr Buchstaben als unsicher zu kenn-
zeichnen : Das Erhaltene ist aus 3 Fragmenten zusammengesetzt, je-
weils mit etwas «Lufty dazwischen — 124 METNANO[¥( — 130
%0mo.|

Fol. V b: zu 135 f. siche oben.

Fol. VI a: 144 doch wohl O[¥WNE €q-]! — 145 cOTIt — 146
oetavtw (sic) — 151 Ne[3]B[HYE eTRNWS. (vgl. Tii, Koptische
Grammatik §§ 88. 461) « tu nicht die Dinge, die... » ; zum Folgenden siehe
oben — 156 oduuayor |

Fol. VI b: 158 R[N — 159 Lyrel — 160 ajotor — 169 Tec[g]isee
— 171 §¢]
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Fol. VII a: 175 [x]aza eitdoc x[ ; anscheinend ohne Parallele bei
JAREL — 176 auch ne’fNoe]i N- (das zweite € ist tibrigens deutlich)
« der der... weiss » wire moglich — 177 nicht .Jaa.¥ ; vielleicht [seauy.

Fol. VII b: 189 L7

Fol. VIIT a: 193 osa.... — 194 »du- — 196 e NTC- und NTC-
(vgl. TiLr, Koptische Grammatik § 294) ; zu ¢)R8.AT siehe oben — 197
Ebdov eoti]

Fol. VIII b : 199 -pLRA0, wie zu erwarten — 199 f. lies vielleicht
EKWAN<NO>El <e€>c@Al «wenn du schreiben kannst (voeiv)».

Wien Helmut SATZINGER
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