In dem vorliegenden Buch wird in kritischer Abgrenzung zu den An-
sitzen von John Rawls, Ronald Dworkin und Jirgen Habermas eine
autonomiebezogene Konzeption des politischen Liberalismus entwi-
ckelt, welche die Herstellung sozialer Gleichheit als Mittel der Frei-
heitssicherung begreift. Zu den Bedingungen von Autonomie zihlt
die Verfiigbarkeit iiber soziale und 6konomische Giiter. Fine auf die-
ser Einordnung der Grundwerte von Freiheit und Gleichheit auf-
bauende politische Theorie wird dem moralisch bedeutsamen Gehalt
der Gleichheitsidee gerecht. Zugleich distanziert sie sich aber von
den iiberzogenen Anspriichen eines radikalen Egalitarismus, die mit
durchaus plausiblen Kriterien marktwirtschaftlicher Organisation in
Konflikt geraten. Neben einer deraillierten Analyse der Begriffe »Frei-
heit«, »Gleichheit« und einer Diskussion der angemessenen Parameter
der Verteilungsgleichheit wird auch gezeigt, dass ein autonomichezo-
gener Liberalismus wichtige Impulse fiir eine Aufarbeitung substanzi-
eller Fragen der feministischen politischen Philosophie ermoglicht.
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Vorwort

Sollen Freiheit und Autonomie als vorrangige Werte der politi-
schen Philosophie gelten? Dieses Buch verteidigt eine positive
Antwort auf diese Frage. Personen gelten als frei, wenn sie auto-
nom zu entscheiden vermogen, welche Form des Lebens sie fith-
ren mochten. Gesellschaften, die sich an dem normativen Auftrag
orientieren, die Autonomie der Biirgerinnen und Biirger zu wah-
ren, miissten sensibel gegentiber allen Tendenzen sein, Menschen
zu bevormunden, zu manipulieren und in ihrer Integritit zu ver-
letzen. Gewihren wir Menschen die Autonomie, ithre Lebensform
selbst zu bestimmen, so folgen daraus Anspriiche auf Rechte — auf
subjektive Freiheitsrechte, politische Teilnahmerechte und so-
ziale Rechte. Rechte sollten Menschen schiitzen und ihnen jenen
Lebensraum erdffnen, in dem sie ihr eigenes Personsein best-
moglich zu realisieren vermégen. Zu den Bedingungen von Au-
tonomie zihlt auch der Zugang zu sozialen und 6konomischen
Giitern, die nach einem Kriterium differenzierter distributiver
Gleichheit zu verteilen sind.

Eine autonomie- und freiheitsbezogene politische Theorie sorgt
fiir gewisse Verschiebungen in der Einordnung von Freiheit und
Gleichheit. Gleichheit wird in Beziehung zur Sicherung von Frei-
heit und Autonomie gesetzt. Die Akzentuierung von Autonomie
vermag durchaus den moralisch berechtigten Anliegen des Egali-
tarismus gerecht zu werden, denn fiir die Beurteilung und Gestal-
tung der 6konomischen und gesellschaftlichen Bedingungen von
Autonomie werden Prinzipien distributiver Gleichheit relevant.
Umgekehrt grenzt sich eine autonomiebezogene Konzeption klar
von iiberzogenen Vorstellungen des Egalitarismus ab.

Die vorliegende Arbeit konzentriert sich auf zwei demokrati-
sche Grundwerte, nimlich Fretheit und Gleichheit. Dies wirft die
Frage nach dem Verbleib des in der Demokratietheorie meist in
einem Atemzug mit Freiheit und Gleichheit genannten Werts der
Solidaritit auf. Die Bedeutsamkeit von Solidaritdt soll keines-
wegs relativiert werden, doch auf institutioneller Ebene ergibt
sich der Stellenwert von Solidaritit aus dem mafigeblichen Wert,
den die grundlegende Freiheit, einen Lebensplan zu verfolgen,
verkérpert. Eine autonomiebezogene politische Konzeption trigt
dem Wert der Solidaritit in Form jener sozialen Rechte Rechnung,
die Individuen den Zugang zu Giitern und Unterstiitzung sichern.
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Der Wert der Solidaritit beriihrt zwei Ebenen: dic individual-
ethische besonderer moralischer Haltungen anderen gegeniiber
und die Ebene der politischen Moral. Gesellschaften als einiger-
maflen intakte soziale Gebilde bleiben angewiesen auf spezifische
Kontexte der Anteilnahme, Zuwendung und Fursorglichkeit, in
denen die Gesellschaftsmitglieder einander begegnen. Doch diese
Interaktionen definieren sich tber die besonderen moralischen
Gesinnungen und Verpflichtungen der Individuen gegeniiber je-
nen konkreten Anderen, fur die sie besondere Verantwortung
tragen oder deren Situation ungeachtet spezieller Pflichten mora-
lische Beriicksichtigung verdient. Eine politische Theorie kann
Solidaritit als Wert nicht an konkrete personale Haltungen bin-
den, sondern muss diesem Wert iiber die Gestaltung der einschli-
gigen gesellschaftlichen Institutionen Rechnung tragen, und dies
geschieht iber die Festschreibung entsprechender sozialer Rechte.

In der feministischen politischen Theorie bildet meist die Idee
der Gleichheit die normative Grundlage, um der Diskriminie-
rung von Frauen in diversen Bereichen des gesellschaftlichen Le-
bens argumentativ zu begegnen. Ich meine, dass sich iiber die
Reflexion auf Freiheit und Autonomie wichtige Impulse fiir die
feministische politische Philosophie ergeben, die iiber gewisse
Problemstellungen hinausfithren, die sich iiber einen allgegen-
wirtigen Gleichheitsbegriff nicht unbedingt 16sen lassen.

Dank schulde ich Institutionen und Personen. Die Osterrei-
chische Akademie der Wissenschaften hat mir mit einem grofi-
ziigigen APART-Stipendium einen US-Aufenthalt erméglicht, in
dem cine erste Fassung dieser Arbeit entstand. Dem Program in
Ethics and the Professions der Harvard University danke ich fiir
wunderbare Arbeitsbedingungen und den Teilnehmern des wo-
chentlichen Seminars — insbesondere Dennis Thompson, Peter de
Marneffe und Rick Pildes - fiir Anregung, Kritik und Unterstiit-
zung. Christine Korsgaard gab in vielen Gesprichen wichtige
Hinweise und Riickmeldungen zu dem Projekt. Die Diskus-
sionsbeitrige der Teilnechmerinnen und Teilnehmer eines von Ste-
fan Gosepath veranstalteten Workshops zum Thema »Gleich-
heit« halfen, die eigene Position klarer zu bestimmen. Danken
méchte ich auch jenen Kolleginnen und Kollegen, die Teile des
Manuskripts gelesen und kommentiert haben — Elisabeth Holz-
leithner, Fabienne Peter, Esther Rambharter, Faviola Rivera-
Castro, Beate Rossler, Klaus Dethloff und Alexander Somek.

1. Ereibeit und Gleichheit: Zwei Grundwerte
und thre Bedeutungen

Wenngleich die Begriffe »Freiheit« und »Gleichheit« als ar
kannte Werte der liberalen politischen Theorie gelten, sFellt (
Versuch, ihre genaue Bedeutung zu Ikliren, .eine schwi.erxge A
gabe dar. Fraglich ist auch, wie wir die Bezighpng zwns.che.n (
sen beiden Begriffen verstehen sollen. Kontfligieren Fretheit 1
Gleichheit, wie einige Philosophen behauptet haben, oder h
delt s sich um miteinander vereinbare Werte? Belaufen §ich F
heit und Gleichheit auf gleichermaflen wichtige normautve Id
oder ist einer dieser Werte grundlegender?

Ausgehend von einer Analyse der Begriffe .»Freiheit« 1
»Gleichheit« vertrete ich im Folgenden eine bestimmte Inter
tation des Verhiltnisses von Freiheit und Gleichheit, won
Freiheit einen Wert an sich darstellt und distributive Gleichhe
ciner instrumentellen Relation zu Freiheit steht. Distribu
Gleichheit ist ein Mittel, um Freiheit herzustellen. Abschliefl
argumentiere ich, dass diese Auslegung von Freiheit und Gle
heit einen freiheitsfunktionalen Liberalismus stiitzt, df.:r sich
egalitatsbezogenen Liberalismus-Versionen unterscheidet.

1.1 Freiheit: Versuch einer Begriffsklirung

»Freiheit« ist ein komplexer Begriff mit mehrfachen Bedeutu
dimensionen. »Freiheit« bezieht sich auf den Bereich gew
licher Handlungstreiheit, auf die Dimension sozialer Freiheit
Sphire der Moral im Sinne der inneren Selbstgese‘tzgebung“,
durch subjektive Freiheitsrechte definierten Bereich der bii
lichen Freiheit und auf die iiber die Gewahrung politischer
nahmerechte bestimmte politische Freiheit. Liegt diesen
schiedenen Bereichen von Freiheit ein einheitliches Konzep
Freiheit zugrunde? Wie wiirde ein solcherart zugrunde liege
Begriff der Freiheit aussehen? o
Fine der im Umfeld liberaler Theorien gingigsten Definiti
von Freiheit lautet, dass sich der Begriff »Freiheit« auf die A
senheit von Beschrinkungen und Einmischungen bezieht.




